GRAD BUZET
GRADSKO VIJECE GRADA BUZETA

Razmatranje prijedloga i donosenje Zakljucka o prihvacanju
Zapisnika s 4. sjednice Gradskog vijeca Grada Buzeta odrZane 11.
studenog 2021. godine



Na temelju Clanka 19. Statuta Grada Buzeta (,Sluzbene novine Grada Buzeta®, broj
2/2021.), Gradsko vije¢e Grada Buzeta je na sjednici odrZzanoj dana
2021. godine donijelo

ZAKLJUCAK
o prihvaéanju Zapisnika
s 4. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta

odrzane 11. studenog 2021. godine

1.

Prihva¢a se Zapisnik s 4. sjednice Gradskog vije¢a Grada Buzeta odrzane dana 11.
studenog 2021. godine.

Zapisnik iz stavka 1. ove tocCke prilog je ovom Zakljuéku.

2.

Ovaj Zaklju€ak stupa na snagu osam dana od dana objave u ,Sluzbenim novinama
Grada Buzeta®.

KLASA:
URBROJ:
Buzet,

GRADSKO VIJECE GRADA BUZETA

PREDSJEDNIK

Davor Prodan



SKRACENI ZAPISNIK
s 4. sjednice Gradskog vijeéa Grada Buzeta
odrzane 11. studenog 2021. godine

Sjednica je odrZzana u gradskoj vije¢nici u Narodnom domu u Buzetu, Ulica Il. istarske
brigade 2.

Sjednica je zapoCeta u 18,00 sati.
Sjednicu vodi: Davor Prodan, predsjednik Gradskog vijec¢a.

Zapisnik vodi: Tatjana Merli¢, viSi referent za opcée poslove u Upravnom odjelu za opce
poslove, druStvene djelatnosti i razvojne projekt.

Prisutni ¢lanovi Gradskog vije¢a: Dean Prodan, Davor Prodan, Mura Kalci¢ Salopek,
Leana Petohleb Krota, Nenad Séulac, Sandi Cerneka, Dubravka Crnac Dujani¢, Elena
Jerman, Kiristijan Jermanis, Michela Blagoni¢, Elvis Cerneka, Ana Perni¢, Vedran
Majcan.

Odsutni ¢lanovi gradskog vije¢a: nitko

Ostali prisutni: Nenad Vidovic, tvrtka Planovi i procjene j.d.o.o., Nives Jakac, Elena
Grah Ciliga, Anica Milkovi¢ Grbac, Roberta KalCi¢ Savatovic¢ i Gordana Cali¢ Sverko.

Davor Prodan otvara sjednicu, pozdravlja sve prisutne i predlaze slijedeci dnevni red
koji se jednoglasno prihvaca.

DNEVNI RED

Prisega vije¢nika

Postupak izbora potpredsjednika Gradskog vije¢a Grada Buzeta

Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o donoSenju Procjene ugroZenosti od

pozara i tehnolosSke eksplozije Grada Buzeta

4. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o donoSenju Plana zastite od pozara Grada
Buzeta.

5. Usvajanje zapisnika s treCe sjednice Gradskog vijeCa Grada Buzeta odrZzane 26.
kolovoza 2021. Godine.

6. Pitanjai prijedlozi

7. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o osnivanju i imenovanju ¢lanova Stru¢nog
povjerenstva za izradu prijedlog grba i zastave Grada Buzeta.

8. Razmatranje prijedloga i donoSenje Pravilnika o nacinu koriStenja sluzbenih vozila u
vlasnistvu Grada Buzeta i privatnog automobila u sluzbene svrhe.

9. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o Izmjeni i dopuni Odluke o izradi Ill.
izmjena i dopuna Prostornog plana uredenje Grada Buzeta.

10. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o izradi |. izmjena i dopuna Urbanisti¢kog

plana uredenja gospodarske zone MaZinjica.
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11. Razmatranje prijedloga Proraéuna Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcije za
2023. i 2024. godinu - prvo ¢&itanje, te pripadajucih programa i drugih akata:
a) Zakljuéak o prihvacanju i upucivanju na javnu raspravu prijedlog Proracuna
Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i 2024. godinu - prvo Citanje,
zajedno sa svim programima javnih potreba Grada Buzeta za 2021. godinu,
b) Plan razvojnih programa Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i
2024. godinu,
c) Odluka o izvrS8avanju ProraCuna Grada Buzeta za 2022. godinu,
d) Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2022. godinu,
e) Programa javnih potreba u predskolskom odgoju za 2022. godinu,
f) Programa javnih potreba u obrazovanju za 2022. godinu,
g) Programa javnih potreba u kulturi za 2022. godinu,
h) Programa javnih potreba u sportu za 2022. godinu,
i) Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2022. godinu,
i) Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022. godinu,
k) Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022.
godinu,
[) Programa poticanja razvoja poduzetnistva i poljoprivrede za 2022. godinu.
12. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o izmjeni i dopuni odluke o sufinanciranju
djelatnosti dadilja iz proracuna Grada Buzeta.
13. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o prodaji nekretnina.
14. Razmatranje prijedloga i donosenje Odluke o raspisivanju javnog natje€aja za zakup
poljoprivrednog zemljista u vlasnistvu Republike Hrvatske.
15. Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o raspisivanju javnog natje€aja za prodaju
poljoprivrednog zemiljista u vlasnistvu Republike Hrvatske.

TOCKA 1.
Prisega vije¢nika

Ana Perni¢, u svojstvu predsjednice Mandatnog povjerenstva izvjeS¢ujem da je Mandatno
povjerenstvo Gradskog vije¢a Grada Buzeta na sjednici odrzanoj 11. studenog 2021. godine
razmotrilo pristigle zahtjeve za zamjenama d¢lanova Gradskog vije¢a Grada Buzeta.
Dosadasniji gradski vije¢nik Darko Jakac podnio je dana 23. rujna 2021. godine obavijest o
njegovom prestanku mandata po sili zakona sukladno ¢lanku 80. zakona o lokalnim izborima
(NN 144/12, 121/16, 98/19, 144/20) zbog promjene prebivalista u drugu jedinicu lokalne
samouprave (Pore€), s danom 22.09.2021.godine. Temeljem odredbi ¢lanka 81. stavak 1. i 2
Zakona o lokalnim izborima (NN 144/12, 121/16, 98/19, 144/20), ¢lanovi predstavnickog tijela
imaju zamjenike koji obnasaju tu duznost ukoliko ¢lanu predstavni¢kog tijela mandat miruje ili
prestane prije isteka vremena na koje je izabran. Stavkom 2. navedenog ¢lanka, utvrduje se
da ¢lana predstavnic¢kog tijela izabranog na kandidacijskoj listi politiCke stranke zamjenjuje
neizabrani kandidat s iste liste s koje je izabran i ¢lan kojem je mandat prestao ili mu miruje, a
odreduje ga politicka stranka koja je bila predlagatelj kandidacijske liste. U smislu navedenog,
ovim putem politicka stranka Istarski demokratski sabor (IDS) — podruznica Buzet odreduje da
izabranog ¢lana Darka Jakca kojem mandat prestaje po sili zakona zbog odjave prebivalidta s
podru¢ja Grada Buzeta, zamjenjuje Kristijan JermaniS. Dana 28. listopada 2021. godine
gradska vijecnica Nena Jakovljevi¢ izabrana s kandidacijske liste grupe biraCa, nositelja liste
Deana Prodana, podnijela je osobni zahtjev za stavljanjem mandata gradske vijeénice u
mirovanje sukladno odredbama ¢&lanka 79. stavak 2. Zakona o lokalnim izborima (NN 144/12,
121/16, 98/19, 144/20). Sukladno odredbama ¢lanka 81. stavak 4. Zakona o lokalnim izborima
(NN 144/12, 121/16, 98/19, 144/20), ¢lana predstavni¢kog tijela izabranog na kandidacijskoj
listi grupe bira¢a zamjenjuje prvi sljedeéi neizabrani kandidat s liste, odnosno u ovom slucaju



Mura Kalci¢ Salopek. Slijedom svega navedenog, predlaze se polaganje prisege gradskog
vijecnika Kristijana JermaniSa i gradske vijecnice Mure KalCi¢ Salopek. Cestita novim
vijeénicima.

Davor Prodan Cita prisegu, koju novi vijecnici, svatko zasebno ponavljaju za predsjednikom
vije€a i prisezu. Predsjednik Gradskog vije¢a im Cestita na polozenoj prisezi.

TOCKA 2.

Postupak izbora potpredsjednika Gradskog vije¢a Grada Buzeta

Dean Prodan predsjednik odbora za izbor imenovanja i administrativne poslove
obrazlaZze da je dosada$nji gradski vijeénik i podpredsjednik Gradskog vije¢a Darko Jakac,
podnio 23. rujna 2021. obavijest o njegovom prestanku mandata. Odbor za izbor, imenovanja
i administrativhe poslove razmatrajuci prijedlog za podpredsjednika vije¢a donosi slijedeci
zaklju€ak: “Utvrduje se da je primljen jedan prijedlog za podpredsjednika Gradskog vije¢a
Grada Buzeta kojeg su podnijeli vijeénici Dubravka Crnac Dujanié, Davor Prodan, Nenad
Séulac, Dean Proda, Ana Perni¢, Elena Jerman, Vedran Majcan, Leana Petohleb Krota, Mikela
Blagoni¢ i Kristijan Jermani$, te kojim se predlaze da Elvis Cerneka obnasa duZnost
podpredsjednika Gradskog vije¢a Grada Buzeta. Razmatrajuc¢i navedeni prijedlog odbor je
utvrdio da je isti podnesen od strane ovlastenih predlagatelja, da je ¢lan vijeca te da je
postupak predlaganja proveden sukladnu Statutu Grada Buzeta i Poslovniku o radu Gradskog
vije¢a Grada Buzeta. Odbor je jednoglasno dao pozitivnho misljenje navedenom prijedlogu te
isti prosljeduje na usvajanje Gradskom vije¢u. Slijedom navedenog predlaze se donoSenje
RjeSenje o izmjeni rieSenja o izboru podpredsjednika Gradskog vije¢a Grada Buzeta
Davor Prodan smatra da je to ispravan put medustranac¢ke suradnje, sva tri parlamentarna
gradska bloka su zastupljena na mjestu podpredsjednika i predsjednika gradskog vije¢a te
prijedlog stavlja na glasovanije.

Jednoglasno se donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se zaklju¢ak o imenovanju Elvisa Cerneka za potpredsjednika Gradskog vije¢a
Grada Buzeta.

TOCKA 3.
Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o donoSenju Procjene ugrozenosti od pozara i
tehnoloske eksplozije Grada Buzeta

Nenad Vidovi¢ iz tvrtke Planovi i procjene j.d.0.0., obrazlaze prijedlog.
Rasprave po ovoj to¢ki dnevnog reda nema te se jednoglasno donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o donoSenju Procjene ugrozenosti od pozara i tehnoloSke eksplozije Grada
Buzeta.



TOCKA 4.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o donoSenju
Plana zastite od pozara Grada Buzeta

Nenad Vidovi¢, obrazlaze prijedlog.

Otvara se rasprava.

Nenad Séulac zahvaljuje se g. Vidoviéu i svima ostalima koji su ispred Grada sudjelovali u
izradi Procjene i Plana s obzirom da zna koliko je to uzimalo i vremena i zivaca, no najbitnije
je da je Procjena stigla do Gradskog vije¢a, da se istu mozZe donijeti i da su dobivene sve
suglasnosti .

Nakon rasprave se jednoglasno donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluke o donosenju Plana zastite od poZzara Grada Buzeta.

TOCKA 5.

Usvajanje zapisnika s trece sjednice Gradskog vije¢a

Grada Buzeta odrZzane 26. kolovoza 2021. godine

Davor Prodan otvara raspravu.
Davor Prodan otvara raspravu.

Nenad Séulac iznosi da svaki zapisnik mora imati nekoliko vaznih elemenata, zapisnik mora
konstatirati na koji su nacin donesene odluke, jesu li vecina bila propisana zakonom, odnosno
je li bilo jednoglasno, zapisnik mora ukratko ali vjerno opisati sva pitanja, stavove i misljenja
koja su vijecnici izrazili na sjednici vijeca. Na kraju krajeva zapisnik ¢e netko Citati za 30,40,70
ili 100 godina. Sitne greSke ne gleda, ali smatra da kada se postavljaju pitanja na sjednici
Gradskog vije¢a, na kraju krajeva pitanja se postavljaju i u pismenom obliku onda ta pitanja
treba prenijeti vjerno od rijeci do rijeCi onako kako su napisana. Na drugoj sjednici desilo se da
je vijecnica postavila pitanje a izostavilo se jednu ili dvije rijeci.

Smatra da zapisnik ovakav kakav je, je |08 i da ga ne bi trebali usvoijiti ve¢ trazi od Upravnog
odjela da se uredi zapisnik u skladu sa svime $to je re€eno na sjednici i onim pitanjima koje su
vijeénici postavili, tako da kada sami pregledavamo zapisnik znamo Sta se dogadalo na
sjednicama. Predlaze da se ovakav zapisnik kakav je ne usvoiji, vrati na doradu, da se pregleda
gramaticki, da se provjeri audio zapis i da se na iduéoj sjednici podnese nada se zajedno sa
vecCerasnjim na usvajanje.

Davor Prodan iznosi da se slaZze sa lekturom zapisnika . Pitanju su u prilogu zapisnika.
Postavlja pitanje da li se zapisnik ipak moze usvajiti ili da se zajedno sa primjedbama ispravi i
da ga ne¢emo usvajit i vratiti ga na doradu.

Nenad Séulac iznosi da u tekstu zapisnika moraju stajati pitanja onako kako su postavijena ,
a prilozi su entitet sam za sebe.

Roberta Kalci¢ Savatovic¢ u ime stru¢ne sluzbe Gradskog vije¢a Grada Buzeta, kao sluZbenica
prihvaca primjedbe na greSke koje se nalaze u zapisniku. Zapisni¢arka je ovdje s nama, prati



nas kroz sjednicu svo vrijeme, zadnja sjednica trajala je cca. Sest sati, zapisnik se piSe za
vrijeme radnog vremena na poslu, a zapisniCarka obavlja niz drugih poslova. To nije
opravdanje za neke greske koje se u njemu nalaze i smatra da zapisni¢arka nije kriva ve¢ visi
nadredeni koji to moraju pogledati. Ako se vijeénici ne slazu sa sadrzajem predlaze da se
zapisnik korigira i donese na iducoj sjednici, a s obzirom da iduci tjiedan imamo tematsku
sjednicu, nakon toga na redovnoj radnoj sjednici. Sto se ti¢e sadrzaja prihvac¢a da se pitanja
u takvom obliku unutra unesu i da sadrzaj zapisnika sada drugacije izgleda. Prihvaca kritike
no svi koji rade grijeSe, a tu smo da zapisnik dovedemo u red i da to izgleda kako treba.

Nenad Séulac iznosi da ne bi voli da se ovo pretvori u ,lov na vjestice* jer nije ni mislio da je
zapisni¢arka odgovorna za tekst, ona prenese Sta Cuje, vidi i utvrdi, a netko nakon toga sve
zajedno provjerava i upucuje predsjedniku vije¢a. Ne bi zeli da se na pogresni nacin
interpretira.

Davor Prodan slaze se sa vije¢nikom Séulcem, zapisnik je povijesni dokument, lektorski
suradujemo izvrsno, smatra da je to posao Upravnog odjela za opée poslove, drustvene
djelatnosti i razvojne projekte, prof. Elena Grah je odgovorna za taj odjel te moli da slijedeci
zapisnici budu na gramaticki ispravnom nivou.

Prijedlog predsjednika Kluba Nezavisne liste - SDP-a, Nenada S¢ulca da se zapisnik vrati na
doradu daje se na glasovanje te se jednoglasno donosi

ZAKLJUCAK

Zapisnik se vrac¢a na doradu te ¢e se o njemu raspravljati na iducoj sjednici 23.11.2021.
godine.

TOCKA 6.

Pitanja i prijedlozi

Davor Prodan iznosi da ¢e najprije dozvoliti vijeénicima da postavljaju pitanja, a nakon toga
Ce se dati odgovori.

Ana Pernic¢ iznosi posto se sluSalo skoro cijelo ljeto o vrlo skorom poc€etku radova na izgradnji
buzetske zaobilaznice pa ju interesira u kojoj je fazi taj projekt i da li je provedena javna
nabava o kojoj je bilo govora na prosloj sjednici?

Vedran Majcan postavlja slijedeca pitanja:
1. Pala¢a Verzi

Molim usmeni odgovor o zavrSetku obnove PalaCe Verzi u Starom Gradu u Buzetu. Prema
posliednjim najavama zavrSetak obnove i otvaranje palace Verzi bilo je planirano za sredinu
listopada 2021 godine, a prema mojim saznanjima to se jo$ nije dogodilo. Zanima me jesu li
svi radovi na obnovi palace gotovi, da li je pala¢a dobila uporabnu dozvolu i §to Grad radi u
pogledu stavljanja palace u potpuno funkciju za koju je namijenjena - poduzetnic¢ki inkubator?
Da li su donesena pravila o uvjetima i cijeni koriStenja navedenog prostora ili raspisan natjecaj?

Molim pismeni dio odgovora i dostavu dokumentacije za sljedeci dio pitanja o palac€i
Verzi.



Planirani troSkovi obnove palace Verzi bili su 3,9 milijuna kuna od kojih je 98% troSkova bilo
planirano pokriti iz fondova EU. Prema posljednjim obraCunima obnova palace Verzi koStala
je do tada 3,7 milijuna KN ili 87 zarez 18% viSe od planiranog troSka od Koji je grad Buzet
podmirio svu razliku u cijeni obnove od 3,4 milijuna kn. Samo u posljednji godinu dana grad je
na palaa Verzi utrodio vise od 1,2 milijuna KN. Ukupna cijena obnove palaCe tako je oko
2.000,00 eur/m2 po metru kvadratnom viSe nego premasuje cijenu izgradnje potpuno novog
objekta.

Kako bi dobili potpuni uvid u razloge tako sumanute cijene obnove molim detaljno pismeno
obrazlozenje svih faza obnove, izvjeS¢e komisija o svim javnim natjeCajima (nabavama)
raspisanim za iz voditelje radova, popis i dostavu svih ugovora sa iz voditeljima radova, iznose
koji su istima isplaceni, popis svih radova i troSkova koji su obnovljeni mimo javnih natje€aja (
direktnom pogodbom ili na temelju ponuda - kao javna nabava male vrijednosti) i ostalo
dokumentaciju raéune, ugovore, nagodbe, sporazume, narudZbenice, i dr. koja ¢e potpuno
dokumentirati navedenu obnovu i pokusati opravdati tako visoku cijenu obnove.

2. Upravna vijeé¢a i nadzorni odbori

Grad Buzet upravlja sustavom komunalnih drustva, kulturnim i odgojno obrazovnom
ustanovama na podruéju grada, te je suvlasnik vide drustva koja se bave javno - komunalnim
djelatnostima poput Istarskog vodovoda d.o.o. i Istarskog vodozastitnog sustava d.o.o.

U cilju dobivanja jasno pregleda stanja u tim drustvima upravljackih prava koje pripadaju gradu
Buzetu molim cjelovitu pismenu informaciju o tome:

- u Koja sve upravna vije¢a i nadzorne odbore event. dr. oblike nadzornih tijela) grad buzet
imenuje svoje predstavnike i u kojem broju

- koliko ta nadzorna tijela imaju ¢lanova i da li za svoj rad primaju naknadu i koliko (mjesecnu,
po sjednici, da li predsjednik tog tijela prima vecu i koliko):

- Popis predsjednika ( ¢elnika ) i svih ¢lanova tih nadzornih tijela te informacija do kad
im traje mandat u navedenim nadzornim tijelima ( te navesti tko imenuje ostale
Clanove),

- Popis ¢lanova uprave, direktora, ravnatelja i dr. Celnih izvrSnih funkcija tih subjekata sa
podacima do kad im traje mandat i koja je visina njihovih neto primanja?

Elvis Cerneka postavlja pitanja:
1.pitanje:

- vezano uz projekt Rune, iznosi da je na pocCetku sjednice dobio pismeni odgovor, no apelira
na to da se ¢im prije rijeSe imovinsko pravni problemi koji se pojavljuju kako bi nasim
gradanima Sto prije bio dostupan Sirokopojasni Internet.

2. pitanje :

,Buzet je Grad tartufa, jedna od najvec¢ih manifestacija koja je to isticala je ,Vikend tartufa“.
Ove godine se ta manifestacija nije odrzala, ¢ak ni u izmijenjenoj formi obzirom na epidemiju.
Zasto se ova manifestacija (u bilo kojoj formi) nije odrzala? Zar Buzet viSe nije ,Grad tartufa“?



Kristijan Jermanis postavlja slijedece pitanje:

1. Zbog Cega viSe se ne Salje dopis prije prodaje gradskih nekretnina na o itovanje
Mjesnim odborima da li su suglasni ili ne oko prodaje?

Mura Kalci¢ Salopek postavlja slijedeca pitanja:

1. Grad Buzet ima 11 mjesnih odbora. Zanima me da li postoji plan radnih sastanaka
gradonacelnika i njihovih suradnika sa mjesnim odborima ? Svjesni da postoji puno
problema u svakom mjesnom odboru zamolila bih gradonacelnika da upozna vije¢e sa
zahtjevima koje imaju mjesni odbori prema Gradu, te da se planira na jednu od slijedecih
sjednica Gradskog vijeca uvrstenje to¢ke dnevnog reda s tom temom, na koju bi bili
pozvani svi predstavnici mjesnih odbora.

2. Moje drugo pitanje odnosi se na financiranje Mjesnih odbora. Zanima me po kojem
kriteriju se dodjeljuju sredstva za financiranje mjesnih odbora za slijede¢u godinu i za
koju namjenu su dodijeljena. Postoji li godiSnja izvje$¢a rada mjesnih odbora te postoje
li zahtjevi ifili projekti koje pojedini mjesni odbori Zele provesti u slijede¢oj godini kao
kriterij za dodjelu sredstava, te moraju li se namijenjena sredstva potrositi u tekucoj
godini?

Sandi Cerneka postavlja slijedeéa pitanja:
,1. Sta se radi vezano uz spajanje Opéine Lani$ée sa Buzetom ?

2. Da li se poduzima nesto po pitanju spajanja nogostupom od Strpeda i Sv. Martina sa
Buzetom jer svakog dana ima sve viSe pjeSaka te da li se to moZe ubrzati ? ,,

Elena Jerman:

1. prosirenje ceste od tvrtke Trio | -Skuljari - restoran Old river , interesira ju da li je projekat
proSirenja te ceste pokrenut, je li trasa ucrtana, je li poslan zahtjev Hrvatskim cestama za to
proSirenje i je li to uvrSteno u plan Hrvatskih cesta, te koliko je rjeSenja o reguliranju imovinsko
pravnih odnosa izdano po tom pitanju?

PredlaZe da se razmotri zahtjev za izradom i realizacijom arhitektonskog- urbanisti¢kog
uredenja ulaska u grad Buzet koji je jako vazan zbog stvaranja slike prostora i grada, na nacin
da se urede nogostupi, pjeSacke i biciklistiCke staze, zelene povrsine, drvoredi, osvjetljenje.
Sve u funkciji pje$aka, korisnika i uredenja prostora radi stvaranja lijepe slike grada i uredenog
prostora za koristenje. Osobito je vazno razmotriti identiCno rjeSenje na mjestu ulaska u RH,
granicni prijelaz Pozane, gdje je slika ulaska u nasSu zemlju u rukama savjesti lokalnih
stanovnika te nije ni¢im stru¢no promisljena, a vrlo je vazna vizualnim dojmom ulaska u zemlju.
Zbog svega navedenog moli da se izradi projektni zadatak za izradu idejnog urbanisticko
arhitektonskog rjeSenja ulaza u grad Buzet i prostora ulaza u RH u zoni grani¢nog prijelaza
Pozane?

Dubravka Crnac Dujani¢ postavlja slijedeca pitanja:
1.Ako se vodovod i odvodnja spoje u jedno usluzno mjesto Sto to znaci za Buzet?

2. Sto je sa otvaranjem graniénog prijelaza i zaobilaznicom?



Dejan Prodan:

1. ,S obzirom da na podrudju buzestine imamo dosta problema sa parkiraliStima, i ilegalnim
kampiranjima, gradani su izrazili zelju za realizacijom parkirali§ta. Ima nekoliko ljudi koji su
izrazili zelju da bi u privatnoj inicijativi izgradili parking , na Mirni, Kumpanju i Pengarima.
Interesira ga da li ée to biti moguce izrealizirati i u kojem vremenskom roku? Sto se tige
ilegalnih kampiranja, mi naSe goste moramo nekamo poslati da bi mogli kampirati. Trenutno
je u izgradnji jedan kamp, postoji zahtjev za Kumpanj i to je dosta goruci problem, te moli
usmeni odgovor?

2. Gradonacelnik Kajin je u Glasu Istre 24. lipnja 2021. godine rekao da Grad potraZzuje 3,5
milijuna kuna, a gradski komunalac "Park" 1,8 milijjuna kuna. Tog novca se Grad nece odreci.
Na sjednici 15. srpnja 2021. godine rekao je da ,Grad i Park potrazujemo negdje oko 6 milijuna
kuna od poslovnih subjekata, jednako tako i gradana. Prema financijskim izvjeS¢ima
potraZivanja Grada su krajem 2019. godine iznosila 3,02 milijuna kuna, a u godinu dana je to
iznosilo 3,49 milijuna. To je povecanje za gotovo pola milijuna kuna u jedva godinu dana ili Cak
13,5%. Koliki je danas dug prema Gradu?

PotrazZivanja Parka su isto tako od 2018. do 2020. godine porasla s 2,07 milijuna kuna na 2,44
milijuna kuna ili za 15,12% u dvije godine. Koliki je danas dug prema Parku?

Molimo informaciju o najviSem iznosu duga jedne fizicke osobe i pravne osobe prema Gradu
Buzetu odnosno Parku! Koliko se Cesto Salju opomene za otvorena potraZivanja te opomene
pred ovrhu? Koliko je u posljednje tri godine pokrenuto ovrha prema duznicima? Koliko je
ukupno potrazivanja otpisano zbog zastare u posljednje tri godine? Molim pismenu informaciju
tj. odgovor za Grad i za Park.

Leana Petohleb Krota postavlja slijedeca pitanja:

1. Prenosi zabrinutost mjeStana MO Sv. Ivan koji zive u blizini kamenoloma, prilikom miniranja
vide se oStecCenja i napukline, a kamena prasina jako oneciséuje kraj kao i kada se obraduje
kamen jako se dimi i ne navodnjava se, moli da predstavnik grada bude prilikom svakog
miniranja prisutan te u suradnji sa MO Sv. lvan odnosho zainteresiranim stanovnicima tog
podrucja kao i sa tvrtkom koja upravlja kamenolomom ,Geoprojekt“ Opatija podnese izvjeS¢e
Gradskom vijeéu o izvrSenom miniranju, o podacima jacine vibracija ispitanih od strane
nadlezne sluzbe, eventualnim posljedicama miniranja, a sve u cilju stalnog ekoloskog pracenja
i financijskog obestecenja gradana zbog njihovog ulaganja u gradevinske sanacije.

2. U 7. mjesecu je potpisan predugovor izmedu APN-a i Grada Buzeta te ju interesira u kojoj

je fazi projekt POS stanova, odnosno jesu li krenule pripremne radnje, koliki su planirani
financijski izdaci od strane Grada, te kada bi trebali krenuti sa izgradnjom s obzirom da je
potpisan ugovor o prijenosu prava vlasnistva zemljita postoji li moguénost izmjene mjesta
izgradnje?

Moli odgovore i u pismenom obliku.

Nenad Sc¢ulac iznosi da ée iznijeti jedan mali protest, od protekle sjednice pro$lo je skoro tri
mjeseca, sva sreca da postoji zakonska obveza da se mora svaka tri mjeseca sazvati sjednica
vijeCa, da bi sada dosSlo 23 toCke dnevnog reda koje Ce biti podijeliene u dvije sjednice
Gradskog vijec¢a. Apelira da se to ne dogada. Neke tocke dnevnog reda mogle su komotno biti
na sjednici prije pet mjeseci pred ovim vijeéem.

Postavlja slijedeca pitanja:

1. Vezano uz problem s divljaéi , svi mi znamo da ima jako puno divljaci na cesti, jako
puno prometnih nezgoda ne samo u lIstri ve¢ i u cijeloj Hrvatskoj, to nije samo nas



problem, svi znaju da imamo preko 50% Sumskog zemljiSta koje se povecava iz godine
u godinu, ali neovisno od tome ono $to njega zanima je jesu li Grad i Lovacka drustva
na podrucju grada poduzela sve $to se moze poduzeti da se problem divlja¢i smanji Sto
je vise moguce. Dakle jesu li poduzete sve mjere koje predvida Zakon o lovstvu? Jesu
li doneseni programi zastite divljagi tamo gdje je zabranjeno ustanovljenje lovista, nece
govoriti o nekakvim informacijama koje je dobivao od ljudi kojima je ova tematika lovstva
bliza da se navodno lovne kvote Cuvaju za pojedine uglednike te da je to razlog zasto
se zapravo ne provodi sustavno odstrel, to ée odgovoriti mozda i netko drugi, no vazno
je nama znati kao vije¢nicima jesu li lovacka drustva poduzela sve mjere koje imaju na
raspolaganju, koje su to to€no mjere koje su poduzete i postoje li ikakvi prijedlozi za
dodatne aktivnosti i mjere u svrhu smanjenja Steta od divljaci jer ¢e situacija biti sve
gora i gora, a tesko je braniti cijeli ovaj prostor, no treba poduzeti sve $to je moguce da
se koliko toliko smaniji.?

2. Ovog ljeta bio je slu¢ajno prisutan jednom dogadaju gdje je odredena skupina ljudi
namjeravala odrzati zabavu u jednom od Drustvenih domova, onako kako je ovdje i
inaCe uobitajeno. U tom slucaju predsjednik MO je organizatoru rekao da bi njemu
osobno rado to dozvolio ali da ¢e na toj zabavi biti odredena osoba koja mu se bas i ne
svida i da iz tog razloga nece dati taj prostor. Osobno nikad nije imao problema s time,
u razli¢itim MO kada bi pitao ako je bio dom slobodan bilo bi odobreno ako ne to je bilo
sasvim korektno i uredno. Iznenadila ga je moguénost da netko moze imati tako drzak
stav. Ovisi li koridtenje drustvenih domova o raspoloZenju predsjednika MO ili postoje
odredeni jasno propisani kriteriji i uvjeti koriStenja? Svojedobno je bio sastavljen
Pravilnik o nacinu koriStenja Drustvenih domova no koliko zna nikada nije donesen, ako
je moli informaciju postoji li Pravilnik koji regulira nacin koristenja mjesnih domova,
odnosno ako nije namjerava li se pripremiti jedan takav dokument? Mogu li se pojedinci
ponasSati sa gradskom imovinom kao da je njihova privatna imovina i arbitrazno
odlucivati o tome tko im je simpatiCan a tko nije?

Damir Kajin moli par minuta pauze $to se i prihvacéa.
Nakon pauze Davor Prodan, postavlja slijedeca pitanja:
, 1. Pitanje:

Pronalazenje adekvatnog prostora za rad Podruznice Buzet, Centra za socijalnu skrb Pazin.
Nevjerojatan je podatak da navedena ustanova svoj dodatni, a potrebni prostor za rad trazi od
2010. godine. Nadlezni djelatnici navedene ustanove pokuSavali su naci rjeSenje u suradnji s
nasom gradskom upravom i predstavnicima Zupanije, u zadnjem pokuSaju koji datira iz
kolovoza ove godine, na sastanku s gradonacelnikom Damirom Kajinom i pro€elnicom Elenom
Grah Ciliga.

CZSS, Pazin, Podruznica Buzet, dopisom od 01.10.2021.g., Zurno trazi rieSavanje navedenog
problema i reguliranje pravnih pitanja odnosno ugovornih odnosa s Istarskom Zupanijom, u
svrhu osiguranja rada u dva ureda prizemlja zgrade gradske uprave.

Novozaposlene djelatnice, socijalna radnica i psiholog nemaju osigurane urede za
svakodnevni rad, socijalna radnica koja bi trebala biti dostupna gradanima Grada Buzeta radi
u Pazinu, dok psihologinja, koja je zaposlena na 4 sata dnevno, radi u uredu administratora
na dan kada taj djelatnik radi u Pazinu te su u takvoj improvizaciji najvise osteéeni korisnici
usluga Podruznice Buzet kojima je primjerice psiholoSka pomo¢ potrebna stalno, a ne samo
petkom, a mnogi korisnici nisu u moguc¢nosti putovati iz razliitih razloga u Pazin.

Odgovorno Gradsko vijeCe, gradonacelnik i gradska uprava ne smiju dozvoliti da zbog
razliitih nadleznosti grada, Zupanije i drzave, bilo koju situaciju, poput ove, nijemo gledaju i
ne ¢ine dovoljno napora da se osiguraju primjereni rad djelatnika i korisnika koji su u prosloj
godini iz drzavnog prorac¢una dobili pomo¢ od 140 000 mjeseéno ili 1 680 000 godisnje, zanima



me Sto kanite poduzeti, gospodine gradonacelniCe, da u suradnji s Istarskom Zupanijom i
drzavom omogudite pristojan, uobiajen rad nasih gradana Buzestine koji rade u drzavnoj
upravi te da korisnici nepotrebno ne putuju, ako ikako i mogu, u Pazin u svrhu trazenja i
dobivanja svih prava koja im pripadaju i neophodnih usluga o kojima ovise?

2. Pitanje:

Molim informaciju o stambenom fondu u vlasniStvu grada Buzeta. Zanima me koliko Grad
Buzet ima stanova u svom vlasni$tvu, u kakvom su stanju nekretnine u smislu dotrajalosti i je
li se vodi briga o odrzavanju unutarnjeg prostora stanovanja te o fasadama, koji je to¢an broj
neuseljivin stanova ukoliko takvi stanovi postoje, koliko se ove godine izdvojilo nov€anih
sredstava za investicijsko odrzavanje ili popravke, takoder me zanimaju ukupni kriteriji za
dodjelu stana za najam, razmislja li se o prodaji stanova te je li korisnici stanova redovno
podmiruju svoje financijske obveze najma prema Gradu Buzetu, takoder Zelim informaciju o
pristiglim zahtjevima, potrebama gradana Buzestine za najmom ili kupnjom tih stanova, pitanje
je upucéeno procelnici Upravnog odjela za gospodarenje prostorom gdi Anici Milkovi¢ Grbac,
odgovor trazim u pisanoj formi. ,,

Damir Kajin vezano uz zaobilaznicu u Mala Hubi, projekt je gotov, kreée idu¢e godine, a to su
obecali premijer Plenkovi¢ i ministar Butkovi¢. Novac nije upitan, dobit ¢emo jednu pristojnu
cestu, biciklistiCku stazu, na taj nacin definirati dva razvojana prostora ovoga grada, a to nas
u konacnici nece kostati nista.

Vezano uz palacu Verzi, temeljno je pitanje kako staviti u funkciju palaéu Verzi. Dva puta je
razgovarao sa vlasnicima Infobip-a, Robertom i Silvanom Kutiém koji su ga spojili sa svojim
ljudima, bili su u Gradu u petak i na tome im zahvaljuje. MozZe to biti dobra pri¢a. Uskoro kani
razgovarati i sa g. Tedeskijem iz Atlantic grupe. Mora procitati jednu recenicu koju je dobio
jutros na email ,, Partnerstva - tu mi kao Infobip moZemo uskogciti i ako nista par puta godisnje
rec¢i nasim timovima da bi bilo dobro da par dana rade u Buzetu i slicno te se onda moze
razglasiti pa ¢e druge firme znati da Infobip to koristi. Mogu tu biti radionice edukacije i dr.“ To
je prva firma sa prostora ex Jugoslavije koja ¢e biti izlistana na NjujorSkoj burzi Cija je
kapitalizirana vrijednost prije iznosi 20 nego 10 milijardi $. Inace malo je vije¢nik Majcan krive
podatke iznesao. Istina je da je palaCa trebala kostati 3,9 milij. kuna, da je uceSc¢e Grada
trebalo biti 2,64, i da ukupna investicija do sada je poveana sa planirane za 120%. Mi na
dispoziciji jo§ imamo 500.000,00 kn. Dok je on gradonacelnik potpisao je rauna u iznosu
1.658.235,00 kuna., naplatili bankovne garancije itd., imamo 500.000,00 kn ne¢emo ih sve
potrositi, uredit ¢e se pasaz, vizavi EU moramo izvesti reviziju projekta i sve ostalo, pracenje
projekta i sl.

Vezano uz Nadzorne odbore u Istarskom vodovodu, tamo je g. Igor BoZi¢, Siroti¢ jo§ mozda
mjesec dana u Istarskom vodovodu .

Davor Prodan upozorava gradonacelnika da je krivo rekao $to gradonacelnik prihvaéa. Igor
Bozi¢ je u IVS-u. Predsjednici Nadzornog odbora imaju ako se ne vara preko 50 % od
prosjecne place Zl isplaéene u pro$loj godini. Kada je zadniji put bio u Skupstini Zupanije imali
su 2/3, to smo im skinuli, a drugi ¢lanovi koliko zna imaju 33. Mi smo davno mogli popuniti,
kako da se izrazi te Nadzorne odbore.

Sto se ti¢e Park-a i projekta Rune, Sasa Ukié bio je kod njega 14.10.2021., na podrugju Grada
Buzeta treba iskopati 21,9 km trase. Ona ¢e se uglavnom postavljati u vodovodne cijevi,
instalacije itd, a na podrucju Istri negdje oko 121 milij. kuna. Gospodina Uki¢a se pozvalo da
bi se uredilo sa nekih 50-60.000,00 kuna u omjeru 2/3 — 1/3 nogostup ispred zgrade koja stoji
iza Skole.



Vezano uz manifestaciju Sajam tartufa, zali jer se isto nije odrzalo i to u trenucima kada g.
Ziganet i ostali nisu odrzavali manifestacije. Smatra da ¢ak ni korona nije alibi. Imali smo
suglasnost stozera, imali smo predivno vrijeme, ministrica je trebala otvoriti sajam, ovdje
dogovoriti sa turistickim djelatnicima sa Laga sjeverne Istre svoje neke potrebe, odnosno
predstaviti se. Nakon toga trebao je sjesti i razgovarati jer je ona i ministrica sporta o dje€jem
igrali§tu, ali mi moZzemo komunicirati normalno pa ¢e smatra biti za to vremena. Zeli zahvaliti
ucCilistu i TZ-u Sto smo tokom ljeta organizirali na podru¢ju grada oko 50 advenata i
Petrapeloze, Subotinu. Imali smo predsjednika, to je trebalo odraditi, imali smo Subotinu, auto
utrke, off roud, Humske rakije, Steta da nije doslo do toga, ali morate isto znati da jedan ¢ovjek
koji je sam u Turisti¢koj zajednici ne mozZe stajati sam iza tih manifestacija. Jer morate biti
upoznati, ovom prilikom ju pozdravlja, da je vrsiteljica duznosti TZ napustila Grad Buzet i danas
je na Malti. Vjeruje da ¢éemo na korektan nacin organizirati advent i smatra da tu svi moraju
pomodi.

Vezano uz nekretnine, slaze se i to ¢e biti praksa ubuducée, vjerojatno se misli na parkiraliste
ispred ostarije Vrh, nije prodano niti ¢e biti, pogotovo ne bez da se Mjesni odbor Vrh o tome
izjasni. Kod njega je bio jedan od sinova vlasnika oStarije te mu je tako i poruc¢eno. | danas je
dobio upit za neku Sternu na Selcima no nije to¢no da je prodana. Ima 40-50 malih parcelica
te smatra da ih je bolje prodati nego vuéi u vlastitom katastru.

Vezano uz Mjesne odbore, morati ¢e se izabrati predsjednik MO u Starom gradu nije vise
vijeénik te pretpostavlja da viSe ne moze biti ni predsjednik MO Stari Grad. Redovito se susrece
i nema dana da ne obide neki MO. Svote nisu ba$ simboli¢ne jer za nas prora¢un ni 20.000,00
nije malo. Ali sva sredstva i mali projekti su uvrsteni u proracun i oni ¢e se pokusati na neki
nacin realizirati.

Vezano uz nogostupe, Sv. Martin, Strped sada zajedno sa Hrvatskim vodama idemo u
uredenje odvodnog kanala od prvog kruznog toka do kapelice. Hrvatske vode bi napravili
betonsko korit, a jednog dana bi Grad to morao natkriti i postaviti stupove. Tijekom ove godine
trebali bi i¢i u rekonstrukciju gotovo 1200 rasvjetnih mjesta na podru¢ju ovog grada. To je
investicija negdje oko 3,5 milijuna kuna. TO ne ulazi u naSe zaduZenje. Sredstva bi dobili preko
HABOR-a, a kroz ustedu kroz 10 godina otplatili samu investiciju, i Zeli vierovati da ¢e vije¢nici
tome dati podrsku.

Vezano uz LaniS¢e, nece reci da oni nisu odrzivi jer bi mu netko na tome mogao zamjeriti, u
utorak je bio kod Nacelnice, predlaze da se pokrene postupak spajanja LaniS¢a i Buzeta, jer
bi kroz takvu jednu formu u ovom prorac¢unskom ciklusu gdje vlada osigurava 10 milij. kuna,
za one koji pokazuju tu inicijativu, i mi i oni bili na koristi, a 270 ljudi ako to ne napravimo ¢e
nam ih jednoga dana, a to su nasSi Buzecani, dodijeliti. Kona¢no $kole, vrtici, policija, sve je
ovdje, €ak je razgovarao sa g. Malenicom.

Vezano uz cestu od restorana Old River do tvrtke Trio |, kreCe sanacija krajem mjeseca. Radi
se o sadasnjim gabaritima ceste, i nitko nece biti oSte¢en ni za jedan metar. Bio bi sretan kad
bi se ograde u Mlinima makle. Kada gleda kako su uredene nasSe ceste i nasSi putevi u odnos
na Sloveniju smatra da smo pet puta ispred njih. Vezano uz ceste razgovarao je sa svim
nadleznim u Sloveniji vezano uz otvaranje ceste Buzet-Koper i razgovarao je sa g. Butkoviéem
sa kojim je dogovorio da razgovara sa g. Jansom. Pozvao je slovenskog ministra unutarnjih
poslova na Pozane, dva puta je bio kod slovenskog ministra prometa, sa koparskim
gradonacelnikom je sve dogovorio, ne mozete zamisliti tko prijeci, Mjesni odbor GraciSce, oni
koji su dio naseg prostora.

Vezano uz spajanje vodovoda, najradije bi da ostane sve kako je ostalo. 1991./1992. godine
izvrSena je podjela, procjena na temelju potrosSnje gdje je Buzet u tom sustavu prisutan sa 7
% ali tada IDS nije bio na vlasti, no da bi iskompenzirali taj gubitak 12,7 % dobili smo u IVS.
Nas kojih ima ispod 3% u 1Z dobili smo tih 12,7 %. Grad Pula 57 000 stanovnika dobili su 15,7



cirka, o tome ¢éemo govoriti nekom drugom prilikom, ali tu se poku$avalo na neki nacin pod
nasim pritiskom iskomponirati tj. uskladiti.

Vezano uz parkiralista, ne zna za nikakvu privatnu inicijativu, isto se treba predvidjeti kroz
prostorno plansku dokumentaciju. Kao sto pomazemu kontaktima ljudima koji rade sada u
dolini Mirne kamp tako ¢e i zainteresiranima za parkiraliste.

Vezano uz duznike, znaju svi §ta sam radio i preko predsjednika vlade i g. Mari¢a preko
HABOR-a. Isposlovali smo jedan kreditni angazman za jednu veliku tvrtku u Buzetu koja je
podmirila Gradu Buzetu 660.000,00 kn, ostala nam je duzna jo$ 270.000,00. Komunalnom
poduzecu Park negdje oko 500.000,00 kn. Neki drugi veliki duznici, velike tvrtke, da ih sada
ne spominje takoder polako smanjuju svoja potrazivanja koja imamo prema njima i jasno to
nikome nista ne¢emo oprosti. | da zna da je nesto palo u zastaru, dok je on gradonacelnik to
sigurno nije istina. Uredno ih se upozorava Salju opomene, i tom praksom ¢emo nastavit i
ubuduée. Sto je za Grad izuzetno bitno da éemo preko 700 000,00 kn komunalne naknade
plus neka sredstva za Hrvatske vode koje upla¢uju nama, dobiti ¢emo i od Genetskog centra
od kojeg su valjda svi digli ruke. Vise nego $to radimo po tome smatra da nitko nije mogao ni
vjerovati i stanje gospodarstva u gradu je kakvo je, imamo nekoliko hala koje se pripremaju,
a danas je poceo sa gradnjom Akrapovié.

Vezano uz MO Sveti lvan kamenolom, zeli vierovati da zamjenom nekretnina mozemo puno
napraviti dole ako Ekspert gradnja prihvati svoju poziciju u Mala Hubi, prije svega radi
reciklaznog dvorista koje im se ne bi ustupilo, nego iskompenziralo, to bi netko morao
procijeniti, u jednom drugom dijelu na podrucju nasega grada. Moramo pratiti. Treba biti realan,
proracun ima prihodovnu i rashodovnu stranu. Novac kojim mi raspolazemo je ogranicen,
nismo INFOBIP iako ¢e nam oni zasigurno pomoc.

Vezano uz APN to se nastavlja, prije dvadesetak dana bili smo u Zagrebu na razgovoru sa
tom temom, i u proraCunu smo osigurali 50.000,00 kn, no mozda neéemo imati potrebe vise
niti troSiti jer se upravo projektira zgrada. Ne postoji mogucénost dislokacije, jer bi to naprosto
ugasilo cijeli projekat, izgubili bi godine i nemojmo se sa time naprosto igrati jer je ona lokacija
koja je potpuno komunalno opremljena za koju je APN dao svoj pristanak.

Vezano uz divlja¢, razgovarao je sa lovcima. Grupa koja bi da se svakodnevno divlja¢ ,tamani*,
Vlada ili ministarstvo zbog Africke kuge odredilo da se te jedinke moraju smanijiti na biolo3ki
minimum. Na Zalost nase Lovacko drustvo ovdje je ustvrdilo da su divlje svinje na ,bioloSkom
minimumu®. Za koje uglednike oni Cuvaju tu divlja€ ne zna, nije lovac te ga to previSe ni ne
privliagi, no na neki nacin to je pitanje ve¢ regulirano.

Vezano uz prostor domova u MO smatra da nitko nikome ne moZe zabraniti ako se postupa
na jedan adekvatan nacin, to stvarno treba ne neki drugi na€in iskomunicirati.

Vezano uz Centar za socijalnu skrb, smatra da nece biti potrebno da Elena Grah Ciliga
odgovara. Iznenadio se dopisom Centra za socijalnu skrb Pazin, jer znamo da je primopredaja
u Gradu bila 8.06.2021., 09..06. je bio prvi radni dan, 10.08. primili smo predstavnicu Centra
za socijalnu skrb Pazin i pogledali smo sve prostore koje Grad ima. Ponudilo im se tada dva
rieSenja ili varijante. Prvo da 1Z prepusti Centru dvije prostorije no oni su to odbili jer im isti
trebaju za arhivu. Ako se ide u uredenje arhive treba osigurati sredstva te bi im se onda negdje
moglo u ,nasoj” zgradi skrasit. Ponudili smo im i drugu soluciju prostor od 100 m2 u RijeCkoj
ulici gdje je privremeno bio smjesten dio Djecjeg vrti¢a, to im je bilo veliko i troSkovi su veliki.
Treba te sadrzaje na podruCju grada Buzeta sacCuvati. Imamo jo$S dvije varijante, da Grad
Buzet i IZ uredi arhivu te da onda udemo u taj prostor, no za to treba pronaci novac, te u ovom
proracunu je osigurano 200.000,00 kn za uredenju prostora kancelarija u zgradi Knjiznice te



bi dobili oko 60 m2 prostora za mlade, plus Wc, te smatra da ¢éemo dobiti adekvatno rjeSenje
u dogledno vrijeme. Budite uvjereni da se ti problemi naprosto rijeSe, no nekada smo limitirani
ne samo osobnom ograni€¢enos¢u nego i preko.

Vedran Majcan postavlja pitanje kada Ce zgrada Verzi biti otvorena i da li ima uporabnu
dozvolu, je li ona dovrSena ( koliko vidi visjelo je Skuro, plo¢a), da li je gotova {j. je li sluzbeno
u upotrebi ? U redu je da se mozda pozove neke poduzetnike i da multinacionalne kompanije
dodu u Buzet, ali pala€a je namijenjena kao poduzetnicki inkubator. Kome? Onome koji tek
pocinje radit, onaj koji se tek pocinje baviti poduzetnistvom, ne bjelosvjetskim informati¢arima
koji bi trebali to zakupit samo zato da nije prazno. Treba napraviti pravilnik o koristenju i pozvat
zainteresirane poduzetnike da se jave i popune prostor, oni bi barem iz Buzeta trebali imati
prioritet. Gradonacelnik je rekao da MO Graci¢e ima primjedbu na otvaranje ceste, interesira
ga da li ¢e cesta biti zatvorena za kamionski promet ? Vezano uz centar za socijalnu skrb,
osobno se zalaze, a i u ime SDP-a, a mozda i Kluba SDP/Nezavisni, da bi Grad trebao traziti
prostor u Starom gradu, palace u kojoj je bio jo§ Rasporski kapetan, tamo preseliti dio Gradske
uprave.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi vezano uz poduzetni¢ki inkubator Verzi, radovi su u cijelosti
dovrSeni, montirane su staklene stijene koje ograduju prostore, oekuje se iduci tjedan
izdavanje uporabne dozvole za gradevinu. U cijelosti je izvr§en ugovor za ugradnju opreme
kako tipske tako i opreme po mjeri. Tako da je preostao sam dogadaj otvaranja i stavljanje
objekta u funkciju u smislu odabira putem javnog poziva operatera poduzetni¢kog inkubatora
odnosno tvrtke koja ¢e tim inkubatorom upravljati u ime i za racun Grada. Ta tvrtka ¢e upucivati
javne pozive, potencijalnim zainteresiranim subjektima na podrucju grada Buzet u pravilu Start
up-ovima, obzirom da oni imaju prednost u popunjavanju samog poduzetni¢kog inkubatora uz
naravno subvencioniranu cijenu i podmirene reZijske troSkove. Dok svi oni koji nisu pocetnici
Sto su stariji i viSe za izlaz iz inkubatora to ucestvuju u cijeni viSe. Priprema svih akata za
stavljanje inkubatora u funkciju je u pripremi. To je zavrSna faza koja bi jo§ preostala.
Oc¢ekujemo da bi kompletne aktivnosti za stavljanje inkubatora u funkciju bile gotove do
01.02.2022. godine, tada bi objekt bio spreman za upotrebu.

Nenad Séulac iznosi kao $to je ve¢ i rekao da kada nije bilo sjednice tri mjeseca logi¢no je da
se postavlja veliki broj pitanja. Govori u ime Kluba SDP/Nezavisni, svi volimo lijepo
pripovijedanje, volimo lijepu prozu, kada se lijepo povezu svi ti podaci u nekakvu koherentnu
pri€u iz koje ne moZzemo razumijeti apsolutno nista. Pitanja koja su postavljali bila su konkretna,
precizna i odnosila su se na to¢no odredene stvari tako da izraZzava svoje nezadovoljstvo
odgovorom koje je dobio na oba pitanja i izraZzava nezadovoljstvo kolega isto tako. Postavili su
konkretna pitanja te mole konkretne odgovore na postavljena pitanja.

Damir Kajin iznosi da mu je drago mda se prenosi sjednica jer smatra da su odgovori bili kao
to kaze vijeénik Sculac koherentni. Vezano uz paladu Verzi doljnji dio nije problem dati u
zakup, govori o prostorima koji gledaju prema crkvi. Svi o¢ekujemo da nasi mladi Buzecani
budu tamo ali ako se ponudi jedan Infobip da osmisli sadrZaje u prostoru zasto ne prihvatiti jer
Ce cijeli grad od toga prodisati, a mogu dovesti Rimci i ,nomade” i Tedeski ¢e se ukljucit i to
moze biti jedna lijepa pri€a. Na katu ¢e raditi desetak ljudi i dole se prostor moze iskoristiti za
tisu€u stvari. Ukupna cijena inkubatora to€no da je velika, kostati ¢e 7,2 milijuna kuna mozda
malo manje.

Davor Prodan moli da sva pitanja na koja nisu dati odgovori da se odgovori u pisanom
obliku i isti dostave vijeénicima. I1znosi da ga raduje moguéem spajanju Opcine Lanis¢e i Grada
Buzeta.



TOCKA 7.

Razmatranje prijedloga i dono$enje Odluke o osnivanju i imenovaniju ¢lanova Stru¢nog
povjerenstva za izradu prijedlog grba i zastave Grada Buzeta

Nenad Sc¢ulac obrazlaZe prijedlog. Prihvaéa prijedlog da se na iduéoj sjednici imenuiju
Clanovi povjerenstva. Predlaze da se donese Odluka kako je predlozena, a imenovanje
struénog povjerenstva ¢e se na iduéoj sjednici donijeti u obliku RjeSenja. Kako je sve
zamis8ljeno, osim onih koji to moraju biti to su dva &lana Gradskog vije¢a kao predsjednik i
zamjenik predsjednika, u povjerenstvu ¢e biti ljudi koji su od struke , dakle ljudi koji u ovom
gradu rade u ustanovama koje imaju najvide informacija o tome kakav bi grb trebao biti
odnosno koje bi sve elementi trebali biti u to uklju€eni zajedno sa gradskom upravom i s takvim
prijedlogom ¢&e se izaéi na slijedeéoj sjednici.

IzraZzava nadu da éemo svi zajedno poduprijeti jednu takvu odluku da se to sve zajedno uredi
i da dobijemo grb koji ima sva potrebna odobrenja.

Otvara se rasprava.

Mikela Blagoni¢ iznosi da nemaju nidta protiv ovakvih inicijativa, to je nesto Sto je i kolega
naglasio da je potrebno, no pitaju se da li su sada vremena za takve stvari. Pita iz razloga jer
u svakoj odluci je osim obrazlozenja predvideno i definirano od kuda ¢e biti izdvojena sredstva
za donoSenje jedne takve odluke. U obrazloZenju toga nema ne zna da li je, koliko je iSCitala
proracun, predvidena sredstva iduée godine za tako nesto. Definitivno ¢e oduzet vrijeme i
novac za izradu takvih stvari. Da li je to u ovom trenutku bitno kakva ¢e biti estetika grada
misli da u ovim vremenima to i nije. Sto se ti¢e ove tocke Klub IDS-a ée biti suzdrzan.

Elena Grah Ciliga upravo na tragu toga $to je rekla vijeénica Michela Blagoni¢, kada je stigao
prijedlog provjerila je koliko bi nas to kostalo s obzirom da smo vec¢ prora¢un imali zatvoren.
Zanimalo ju je koliko bi tako neSto kada bi se krenulo s tom inicijativom konkretno u odjelu
kostalo. Prema nekim procjenama koje je dobila, prvo od same cCinjenice da je na$ grb
identiCan kao i neki ostali i da Ce trebati dobro razmisliti oko izrade samog originalnog grba koji
bi dobio odobrenje ministarstva. Medutim postoje i tvrtke koje se bave nekim izradama takvih
prijedloga rjeSenja i takva troSak takve jedne izrade, prijedloga rjeSenja bi kostao od 10-
15.000,00 kn, a sve ostalo $to bi nam slijedilo tada nakon toga od zamjene osnovnih zastava
koje imamo u vijeénici, na zgradama dakle ono minimalno $to bi trebalo zamijeniti nekih
75.000,00 kn je zna€i onaj startni troSak bez svih reklamnih materijala koji bi dosli kasnije. To
je onaj prvi startni minimalni troSak o kojem ¢e trebati voditi raCuna da nas oCekuje. Nije uzela
u obzir sve $to nas povodom manifestacija odekuje. Cisto da se zna o nekoj gruboj procjeni
Sto je uspjela zatraziti da se zna Sto se Ceka.

Vedran Majcan smatra da je uvijek vrijeme i nikad nije vrijeme da se u tako nesto krene. Kada
bi sada spominjao na $ta je sve Grad potroS$io stotine ili milijune kuna u zadnjih 20-30 godina
mislim da nekih 20, 30 ili 70 000 kuna koje ¢éemo potrositi za grb grada Buzeta koji ¢e biti
konacno po zakonu nije neki troSak, a uostalom taj ¢e se tro$ak rasporediti na 2,3, 5 godina
koliko Ce trebati da se uop¢e dode do nekog rieSenja koji bi bio prema zakonu i propisu .
Smatra da troSkovi tu ne bi smijeli biti problem. Podsje¢a samo na sulude investicije koje je
Grad imao zadnjih 20-30 godina u djecja igraliSta, bocaliSta i ne zna sad gdje su potroSeni ne
70.000,00 kn gdje su potroSeni milijuni u bezvezne projekte, pa smo danas tu gdje jesmo.
Slaze se s kolegicom, vrijeme je kako je Corona je vrijeme, pa uvijek je vriieme kada se moze
raditi i druge stvari, no to je paralelno formiranje jednog kvalitetnog odbora koji ¢e poku$ati
kroz jedno dogledno vrijeme u godinu, dvije tri doéi do jednog konacnog rjeSenja. Necée to



iziskivat nikakav poseban trud ni ne zna kakav poseban veliki rad svih onih koji ¢e biti u
povjerenstvu, ali ¢e trebati jedan proces provesti kako bi dosli konacno do kraja tog procesa.

Nenad Séulac zahvaljuje se na primjedbama koje su iznesene primjecuje da su jako
kompatibilne, pa ¢e odgovoriti na obije zajedno. Sto se ti¢e sredstava za izradu grba, taj iznos
moze biti u milijunima ako ¢emo izraditi kao u nekim gradovima zastavu za svaki razli€iti stup
onda ¢éemo imati jako velike troSkove. Trebalo bi mijenjati sutra ili prekosutra ili odmah nakon
toga sve zastave to ¢e ovisiti o odluci koju ¢e donijeti gradonacelnik i upravna tijela. Dakle on
moze biti veliki i ne mora biti. Druga vazna stvar tvrtke koje izraduju grbove, ako Cete ga izraditi
u bronci u zlatu ili nekakvom skupom materijalu koStati ¢e puno viSe, treba li on biti izraden
od tih nekih tvrtki na takav nacin ili se to moze napraviti na neki drugi nacin o tome ¢e odlugiti
povjerenstvo. Dakle sada mozemo uobitajeno ovdje, evo barem ovih zadnjih nekoliko mjeseci
napuhavanje troskova svega kad god o ne¢emu govorimo to je 300,500,600,700,900.000,00
kn. Oni mogu biti veci, oni mogu biti manji ovisi 0 nama. Ako povjerenstvo odradi svoj posao,
izradi nekakav grafiCki oblik tog grba, valorizira , i odluCi koliko ¢e daleko i¢i nesto mijenjati.
Treba li sutra odbaciti sve $to je ve¢ napravljeno ili ne to su odluke koje ¢ée se donositi u hodu.
Izrada grba ne kosta prakti¢ki niSta ako se to na taj nacin napravi. Sastat ¢e se povjerenstvo,
nacrtat ée ili kako god veé, izraditi prijedlog tog nekakvog grba i on ée se donijeti. Sto ée se s
njime kasnije raditi to ¢e biti stvar redovitog poslovanja. Ne razumije pri¢u o troSkovima,
mozemo kaZem govoriti 0 puno veéim troskovima od onih o kojima smo sada govorili. Sto se
tiCe vremena, kada je govorio o vremenu govorio je o tome da nakon $to se povjerenstvo
sastane, moze biti jednom. Dvaput ili triput u mjesec dana, moze biti i u tri mjeseca, na sat
vremena, ne vidi da je to puno vremena, i nakon toga ¢e nam stajati taj nekakav prijedlog kada
se on utvrdi u ministarstvu uprave jer treba vremena da se sastavi povjerenstvo koje se sastaje
kad dobiju viSe prijedloga, moZe ih biti nekoliko u kratkom vremenu, mozda ¢e proéi godinu
dana dok se skupi nekoliko prijedloga da oni formiraju povjerenstvo. To je to vrijeme o kojem
govorimo da ¢ée stajati. Ako govorimo o proracunu i zatvaranju proracuna, proracun ¢e biti
zatvoren u trenutku kad Gradsko vije¢e donese taj proraéun negdje u prosincu. U ovom
trenutku imamo samo prijedlog gradonacelnika i on je mogu reci otvoren, na kraju krajeva neki
od nas su ga vidjeli prije tri danaili Cetiri ili pet. Tako da osobno ne vidi gdje je problem u novcu,
vremenu i ako su to jedini problemi koje ovdje imamo misli da nemamo nikakve zapreke da svi
zajedno prihvatimo ovaj prijedlog i da sastavimo grb i zastavu u skladu sa propisima.

Vedran Majcan iznosi kada smo ve¢ kod zastava i promjene zastava htio bi reéi jo$ jednu
opasku, nedavno je bio jedan praznik kada su buzetske zastave bile postavljene u Ulici Il.
istarske brigade, sve zastave koje su bile postavljene bile su stare isprane i u vrlo loSem stanju,
znadi trenutne zastave. To je jo§ jedna prilika da mozda poekamo na nabavku, ovakvih
zastava s ovim rjeSenje i da zapravo sljede¢a nabavka bude sa nekim rjeSenjima i zastave
budu konacno lijepe. Ove koje su bile postavljene nisu bile na razini ugleda grada.

Mikela Blagoni¢ nada se da je bio lapsus, da su djecja igraliSta nepotrebna investicija. Nada
se da Ce izrada grba i zastave pridonesti kvalitetnom Zivotu gradana grada Buzeta isto kao Sto
je pridoneslo djecje igraliste.

Vedra Majcan, da najlakSe je re¢i da je Vedran Majcan protiv djedjih igralista, to je suludo.
Samo jedna opaska znaci u Cetvrtom mjesecu ove godine pred izbore, napravljeno je igraliste
u Sjevernoj zoni, moli da se ide sutra po danu vidjeti u kojem je stanju igraliSte u kojem je u
Cetvrtom mjesecu potroSeno 150.000,00 kn. Koje je doduse vjerojatno platila EU. Znaci do
jedna sprava je potrgana, klackalica je razbijena, ko§ za smece je sa kantama je otvoren,
sprave na kojima se djeca vjeSaju su poruSene. Kada govorimo o novcu i odgovornom
upravljanju novcem, svakako trebaju djecja igralista.

Davor Prodan iznosi da ga iznenaduje nastup proc€elnice Elene Grah Ciliga, mi smo legalisti,
polaganjem prisege rekli smo da ¢emo postovati Statut, Poslovnik i zakone RH, mi to radimo.



Mi vodimo politiku, a moli pro€elnicu da mu dokumente o cijenama grba dostavi na slijedecoj
sjednici Gradskog vije¢a da ih razmatraju na odboru.

Elena Grah Ciliga iznosi da ne zna o Eemu je pogrijesila htjela je samo napomenuti s obzirom
da je jedna od slijedecih toCaka dnevnog reda prijedlog o dono3enju proracuna za slijedecéu
godinu. Tako da Cisto kao jedna informacija da znamo ukoliko mi kao stru¢ne sluzbe koje
unosimo sredstva u proracun , ukoliko budemo trebali voditi rauna da uzmemo u obzir i tako
nesto. Cisto iz tog razloga potrudila je naci iznose koji ée nam trebati za iduéu godinu.

Davor Prodan daje na glasovanje prijedlog s time da se iz Odluke izbacuje imenovanje
¢lanova, a o imenovanju ¢lanova odbora raspravljati ¢e se na jednoj od iducih.

Na glasovanje se daje prijedloga Odluke o osnivanju Struénog povjerenstva za izradu prijedlog
grba i zastave Grada Buzeta te se uz 8 glasova ,za“ i 5 ,suzdrzana“ donosi slijedeci

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o osnivanju Struénog povjerenstva za izradu prijedlog grba i zastave Grada
Buzeta

TOCKA 8.

Razmatranje prijedloga i dono$enje Pravilnika o nacinu korisStenja sluzbenih vozila u
vlasnidtvu Grada Buzeta i privatnog automobila u sluzbene svrhe

Roberta Kal€i¢ Savatovic¢ obrazlaze prijedlog.
Otvara se rasprava.

Vedran Majcan iznosi da je usporedivao ovaj akt sa aktom koji je ve¢ donesen i kojim je ta
materija regulirana iz 2013. godine, i zapravo je utvrdio da gotovo nema nikakve razlike u
odnosu na akt koji trenutno regulira koristenje automobila osim u tom jednom segmentu, a to
je davanje automobila gradonacelniku na 24 sata. Nismo Culi gradonacelnika koji bi nam
poblize objasnio razloge takve njegove Zelje. Koliko zna, mozda oni koji su duze radili u Gradu
¢e nam bolje to mo¢i potvrditi, nikada gradonacelnik Grada Buzeta nije imao automobil 24 sata
na koristenju. Tu postoji jo$ jedan aspekt koristenja automobila 24 sata, a to je da Zakon o
porezu na dohodak predvida da je takvo koriStenje auta placa u naravi, pa bi na neki nacin to
povecalo troskove Grada odnosno za taj dio bi zapravo trebalo obradunati porez na dohodak
gradonacelniku kao placu i doprinose i sve Sto iz toga proizlazi. Misli da smo mali grad, svi
govorimo da bi morali biti Stedljiv grad i nije siguran koliko je takva odluka potrebna i kliko je
zapravo potrebno gradonacelniku tako jednog malog grada da okolo koristi automobil 24 sata.
Grad ima 6 ili 7 automobila, za sluzbene potrebe se automobili koriste naravno, auti se koriste
za sve ono $to je u sluzbi grada, je li potrebno da se gradonacelnik vozi u svoje Kajine sa
sluzbenim automobilom misli da bas i nije.



Nenad Séulac nadovezuje se na kolegu Majcana. Prvo i osnovno mi imamo pravilnik iz 2013.,
zapravo uz male sitne korekcije nije potrebno donositi potpuno novi pravilnik ako imamo tri
korekcije u tekstu koje su zapravo manjeg opsega. Prvo je upravo ¢lanak 3. stavak 2. gdje se
predlaze da se gradonacelniku odobri koristenje sluzbenog vozila 24 sata dnevno. On je dodan
u taj tekst starog pravilnika, to se vidi po numeraciji jer vidite da imate dva druga stavka. Tu
ima jedno pitanje da gradonacelnik moze zbog potrebe obavljanja poslova vozilo dati na
privremeno koristenje, ako koriStenje ne remeti redovan rad gradskih sluzbi, te se pita
temeljem ¢ega usmenog naloga ili pisanog naloga na temelju ¢ega se to odreduje, koliko dugo
se tako moze raditi i sl. Ima jedna stvar koja je tu puno zanimljivija, odbacuje se evidentiranje
loko voznje odnosno voznje do 30 km. To u stvari zna€i da se moze prakticki beskonacno
koristiti vozilo da se uopce ne evidentiran gdje je bilo, kako je bilo i zasto je bilo i Sto se
prikazuje zapravo uz evidenciju voznje. A ono $§to je posebno zanimljivo je prijedlog da se
obavljanje administrativno tehnickih poslova, vodenje evidencije kod koriStenja sluzbenih
vozila da upravno tijelo moze povjeriti vanjskom izvrsitelju. Ne zna koliki su ti troSkovi vanjskog
izvrsitelja, tko bi bio taj vanjski izvrsitelj i zasto bi vanjski izvrSitelj vodio evidenciju koristenja
gradskih vozila i za grad. Ne zna zasto se to uopce tako predlaze. Dakle ovo nije novi pravilnik,
ovo je prigodno korigirani pravilnik iz 2013. godine gdje se predlaze da se gradonacelniku
odobri koristenje vozila 24 sata. Spomenuo je to pitanje u raspravi u srpnju gdje je rekao da
smatra da bi duZnosnik trebao imati pravo na koristenje vozila 24 sata dnevno $to nije
regulirano nikakvim pravom. Imati pravo na nesto znaci da ti je to odobreno odredenom
odlukom, zakonom ili nekim drugim aktom. Na slijedecoj sjednici je opet postavio to pitanje
postoji li takav dokument na osnovu kojeg se dozvoljava koriStenje vozila 24 sata dnevno i
ovdje moZze govoriti o praksi jer dobro poznaje cijelu ovu materiju. Nikad ni jedan gradonacelnik
nije koristio vozilo 24 sata, bilo je situacija, mali je grad svi sve znaju, gdje bi se duznosnik
vratio kasno u noci sa puta pa bi auto bio ,prezimio ili prespavao®, ispred nekakve zgrade, ali
da se koristi 24 sata dnevno pamcenje ga ne sluzi da je to ikad bilo tako. Osobno smatra, i
namjerno je potencirao svaki puta to pitanje da jasno zauzmemo stav jesmo li za to ili nismo.
Dakle u situaciji u kojoj zelimo ustedjeti na svemu, u kojem je proraun prenapregnut ne vidi
razloga da se to dozvoljava pogotovo zbog praske kojom osobno nije zadovoljan jer cestom
kojom prolazi jako Cesto vidi sluzbeno vozilo. Najprije je to bio C5, a sada je to Peugeot, nekada
je bio parkiran ispred, a sada ispod. Nije uopc¢e sporno da gradonacelnik mora imati sva
potrebna sredstva za ovakvo obavljanje duznosti, ali misli da 24 sata koriStenje sluzbenog
vozila u ovom sluc€aju nije potrebno. PredlaZze da se ovaj pravilnik iz ovih razloga ne usvoji.

Sandi Cerneka smatra da gradonadelnika zasluzuje dva auta ne jedan ako treba jer tu nema
nikakve dileme, non stop radi za Buzet, odlazi okolo i zasluzuje Mercedes ne Peugeot.
Gradonacelnik volontira za Buzet i da ne moze imat jedan obi¢an auto, smatra da to nije u
redu.

Davor Prodan postavlja pitanje da li su predvidjeli sredstva za Mercedes u proracunu?
Sandi Cerneka iznosi da nisu no smatra da o tome ne treba ni raspravljat.

Elena Grah Ciliga iznosi vezano uz loko voznju naime odjel za financije nas je upozorio vezano
uz to odredbu koja je stajala u pravilniku od 2013. godine o evidentiranju loko voznje. Mi
vodimo putne radne listove redovno koji se nalaze u vozilu, a ne vodi se posebna evidencija
jos dodatno o loko voznji do 30 km s obzirom da se svaki kilometar koji se prede evidentira u
Putnom radnom listu. Bilo je nepotrebno da nam u pravilniku stoji dvostruka evidencija ,
vodenje dvostrukog naseg evidentiranja kada ve¢ evidentiramo kroz Putni radni lit. To je bio
zapravo ,okidac” jos prosle godine da krenemo raditi na izmjeni tog pravilnika i drugi razlog
nismo imali viSe zaposlenog domara koji je bio zaduzen za vodenje racuna o vozilima. |z tog
razloga kako je Grad sklopio ugovor o odrzavanju zgrade sa vanjskom tvrtkom odnosno sa
Plzetom iz tog razloga smo predlozili dok god nemamo domara koji bi bio zaduZen za praéenje
vozila da ne opterec¢ujemo dodatno postojece sluzbenike koji rade na svojim radnim mjestima



sasvim drugog tipa da mozemo tu uslugu odrzavanja vozila ugovorit da nam netko drugi moze
pratiti u slu¢aju potrebe. Evidenciju radimo u odjelu, ali u slu¢aju kad nam treba da nam netko
vozi auto na servis i d to mozemo poverit nekom drugom.

Roberta Kalgi¢ Savatovi¢ slaZe se sa opaskom vijeénika Séulca pa i vijeénika Majcana vezano
uz postojanje odredbi takvog pravilnika jo§ iz 2013. godine. Istina je da se ovaj pravilnik
,osvjezio“ s nekim dodatnim odredbama. Pisan je 2013. godine pretpostavlja od strane
vije¢nika Séulaca i nije bilo potrebe za korekcijom odredbi te nitko ne tvrdi da se radi 0 novom
pravilniku, ve¢ je razlika u tome §to je tada pravilnik donio gradonacelnik Grada Buzeta, a u
ovom slucaju takav pravilnik treba donijeti Gradsko vijeée odnosno predlaze se donoSenje, pa
je zato kao takav nazvan i predstavljen vijeénicima. Sadrzi odredbe koje su bile 2013. godine
zato $to su u redu i smatra da nije bilo potrebe ih izbaciti. Sa nekim prijedlozima u dogovoru
sa gradonacelnikom, a i pro¢elnicom Grah Ciliga uvr§tene su neke nove odredbe sukladno
situacijama koje su sada prisutne, a i prijedlozi s obzirom na potrebe gradonacelnika za
koristenjem automobila. U vasSim pitanjima tijekom toCke Pitanja i prijedlozi , trazenjem
odgovora $ta je sve poduzeto po pitanju raznih stvari koje su vijeénici postavili ne zna da li su
primijetili nabrajanje gradonacelnika Kajina gdje je sve bio, to je sve radio i kako je svugdje
lobirao. S obzirom na tempo koji ima to je jedan od prijedloga, a na vije¢nicima je da odluce
hoce li prihvatiti ili ne. Da li u praksi gradonacelnici koriste 24 sata sluzbeno vozilo ili ne, nismo
se vodili time, praksom drugih gradova, znamo da postoje, a isto tako pravilnici koje je sama
izvrSna vlast pripisala.

Vedran Majcan iznosi da je posluSao argumente, ne slaZze se sa njima u nekim segmentima.
Htio bi istaknuti jo$ jedan aspekt toga, kada nekome date auto na 24 sata na koristenje osim
financijskog, a to je da smo mi jako mali grad, u tom malom gradu se ¢esto susre¢emo, vidamo,
sudaramo na raznoraznim mjestima. LoSa je slika kada se sluzbeni auti vide ispred gostiona,
kafiéa u nekakvim privatnim kortama jer onda to gradanima govori da se imovinom grada ne
raspolaze na dobar nacin. Nitko ovdje ne oduzima auto gradonacelniku, dapace, takoder
smatra da bi gradonacelnik sebi trebao kupiti bolji auto nego $to ga vozi , stari C5 sa 300 000
km i 20 godina star, misli da to nije na razini obavljanja gradonacelnickih duznosti, moli ga da
poduzme nesto i nabavi auto koji ¢e biti siguran za sva putovanja koja radi sluzbeno za Grad
Buzet. Ako radi puno kilometara, a znamo da radi, ako obilazi puno ministarstava, i obavlja
puno poslova za grad nema nikakve prepreke da taj auto koristi koliko mu god on treba
sluzbeno. Za ono $to nije sluzbeno koriste se privatni automobili i smatra da je tako i
najpostenije.

Nenad Séulac iznosi da pravilnik je sastavljen 2013. godine i sastavio ga je i isto tako neée mu
biti ni malo krivo ako ¢e pravilnik koji e biti predloZen svaki slijededi biti sto puta bolji od ovog
koji je tada napravljen, to uopce nije sporno. Jedini razlog zasto se ovo danas ovdje naslo je
upravo razlog ho¢emo li odobriti gradonacelniku da 24 sata koristi sluzbeno vozilo. Sve ovo
ostalo je stvar provedbe unutar ku¢e. Kada se pravilnik ovdje nasao reéi ¢emo $Sto vidimo.
Dakle ako napiSemo vanjski izvrsitelj to moZe biti Plzet, moze biti vje€no moZe biti dva mjeseca
i nakon toga tvrtka xy. Ako se tako nesto i propiSe to mora biti precizno tako napisano. Druga
bitna stvar je da nema nista protiv da se pojedinim gradskim tvrtkama tako dodaju poslovi kao
Sto smatra da bi ta ista tvrtka trebala upravljati apsolutno svakom zgradom koja je u javhom
vlasniStvu u ovom gradu. To nije sporno. Kod loko voznje primijetio je razliku i nece ulaziti u
taj dio provedbe, sasvim je razumljivo, ono $to je vazno da se evidencija vodi. Sto se tige
pitanja i voznje 24 sata dnevno, oko toga moze reci da na drzavnoj razini doneseni su propisi
o kojima 24 sata dnevno koriste vozila isklju€ivo ministri, predsjednik vlade, to pravo je oduzeto
u meduvremenu drzavnim tajnicima i nize. Isto tako iz istih tih nekakvih razloga. Nikome nije
sporno da gradonacelnik ide na sve moguce sastanke od Slovenije do Zanzibara, osobno
nema nista protiv. To je njegov posao i nitko nece nikad rec¢i d mu je krivo da je gradonacelnik



tamo iSao, i logi¢no je da ¢e Grad platiti troSkove ako je to u interesu Grada. Jedini je sporno i
pitanje mozZe li se odobriti 24 sata dnevno ili ne, postoje odredene porezne zapreke za to a
postoji i neko opée misljenje da to u ovom gradu nije prihvatljivo. Ne zeli ulaziti u svoje vrijeme
koje je u gradu proveo i objasnjavati kako je bilo, ne¢e ni prozivati niti iznositi neke detalje jer
mu se ne &ini da je kompatibilno sa ulogom koju sada ima u Gradskom vije¢u. Kada je ve¢
prozvan moze re¢i da se o ovom pitanju raspravljalo i prije 10-14 godina, zaklju¢ak je bio da
u gradu veli¢ine Buzeta da nije primjereno da gradonacelnik vozi auto 24 sata. To je mogao
napraviti i gradonacelnik tada sa sasvim jasnom vec¢inom u vijeéu i on to nije napravio. Zato
smatra da to nije potrebno. Je li gradonacelnik bio tu ili tamo osobno neée pratiti, niti ce gledati
putne naloge niti ¢e provjeravati 8to je sve ispunjeno, nije njegov posao niti ima namjeru nesto
takvo raditi. Ono 8to moramo ovdje izluditi je da li ¢emo mi kao Gradsko vije€e donijeti takvu
odluku ili ne. Sto se ti¢e auta veéina vozila koji su u Gradu je starije od 2007. godine, jedino
C3 je doSao kasnije, auti su prastari . Naravno da nije sigurno da se gradonacelnik vozi u C5,
ako se dobro sje¢a auto ima 17 godina i auto nije siguran, te smatra da ¢e vozila trebati
nabavljati, te ¢e opet piranje doéi pred gradsko vije¢e. Naravno da treba imati sigurno vozilo,
pogotovo ako se radi velika kilometraza. Ovdje govorimo o koriStenju auta 24 sata i to je
oshovno pitanje o kojem se ovdje mora raspravljati, a sve ostalo ovdje nije vazno.

Roberta Kalgié Savatovié iznosi da, ako je vijeénik Séulac krivo shvatio, a vjeruje da nije, nije
ga prozvala u krivom kontekstu nego samo da su odredbe bile toliko dobre da smo samo
nadogradili drugim odredbama.

Damir Kajin iznosi da njemu ne treba Mercedes kojeg dok je u Gradu sigurno kupovati nece.
Rekao je da ovaj grad, dok ne rijeSimo djeci ono $to njima pripada kombi i ostalo, a sto se
rijeSilo bez ijedne kune iz ovog proraduna, iza auta necée stajati. Radni dan mu pocinje u 06,40,
a vraca se doma u 21:00, 22:00, 23:00 sata, i tako svaki dan. Ako nekoga zanima koliko je
puta bio u Kajinima u ovih pet mjeseci, iznosi da nije bio vise od 5 puta, a 2 ili tri puta bio je
tamo jer ga je predsjednik vije¢a zvao da dode kod Zeljka Vivode. Iznosi da mu nista ne treba,
naknada mu je 4.000,00 kuna, a do sada je za reprezentaciju potroSio ne vide od cca. 4.000,00
kn. To¢no je da ide do Old rivera i drugdje i sigurno ga se tamo vidi, kao §to ga se moglo vidjeti
ju€er kada se dogovorilo za Grad investiciju od 3-4 milij. kuna, preciznije gradnju ceste od
restorana OId river do Tria |. Nije htio donositi odluku bez vije¢a, iako je na to mozda i imao
pravo jer gradonacelnik ju je potpisao. Ne Zeli na savjesti, bar kad se o njemu radi, imati bilo
Sto. Svaki kilometar je evidentiran. Nista privatno nije sa tim autom ucinjeno, a to da nekada
.prespava“ kod njega doma to je naprosto to¢no, ali jo§ jednom njemu nista ne treba, a mozda
se rukovodio ovom izjavom g. Séulca koji smatra da bi duznosnik ,trebao imati pravo na
koristenje auta 24 sata“. Njemu nista ne treba, do sada to nije bilo regulirano pravom
duznosnika, i drago mu je $to ¢e se sada to regulirati, nece biti i sve je u redu.

Davor Prodan iznosi svoje midljenje posto ga je gradonacelnik spomenuo da ga je zvao je to
da preferira stil gradonacelnika koji ima Danske obiCaje da dolaze pjeSke na posao iz posla
biciklom, a ako kupi auto istog i odrzava.

Nakon rasprave uz 1 glas ,za“ 7 ,protiv i 5 ,suzdrzana“ donosi se

ZAKLJUCAK

Ne usvaja se Pravilnika o nacinu koristenja sluzbenih vozila u vlasniStvu Grada Buzeta i
privatnog automobila u sluzbene svrhe.



TOCKA 9.

Razmatranje prijedloga i donoenje Odluke o 1zmjeni i dopuni Odluke o izradi Ill. izmjena i
dopuna Prostornog plana uredenje Grada Buzeta

Anica Milkovi¢ Grbac obrazlaze prijedlog.
Otvara se rasprava.

Nenad Séulac iznosi da mu je Zao $to nismo imali sjednicu vijeéa prije jer je pro$lo dosta
vremena, skoro tri mjeseca, od tada, $to ne opravdava i nije u skladu sa hitnosti koja je bila za
donosenje ove odluke, 5to se odluke same tice nema nikakvih primjedbi. Vezano uz najavljene
izmjene Zupanijskog prostornog plana, Zelio bi da Odbor za gospodarstvo raspravlja o svim do
sada primlijenim zahtjevima gradana, tvrtka i ostalih vezano za izmjene prostornog plana
grada, a koji se odnosi na stvari koje su bitne prije toga propisati u Zupanijskom planu. Tako
da se na neki nacin zajednicki sastavi prijedlog koji ¢e grad uputiti prema Zupaniji za izmjene
prostornog plana jer ¢e on nakon toga diktirati gradski. Htio bi da se to pripremi kako bi svi
zajedno raspravljamo o tim zahtjevima jer su biti za razvoj grada i buduéih deset godina jer su
te izmjene dosta rijetke i dosta dugo traju te ako se to sada ne odradi proci ¢e jako puno godina
do kada dobijemo novu priliku. To je njegova sugestija da se pripremimo jer smatra da je taj
nekakav prijedlog koji ¢e se uputiti prema Zupaniji bude $to je moguce bolji.

Anica Milkovi¢ Grbac prihvaca inicijativu u pravilu da sada kod primjedbi zupanijski prostorni
plan sve je ostalo na njoj kao procelnici, pisanje primjedbi i ostalo te uvijek na zZalost nesto
promakne. Zupanijski prostorni plan koliko je s jedne strane dobar, dobar je za male sredine
Op¢ine i Gradove koji nemaju struéne sluzbe, koji nemaju zaposlene djelatnike urbanisticke
struke, koji mozda nemaju zaposlene struéne ljude tog profila gradevne struke, a kamoli
arhitekture i na neki nacin ih S&titi od njih samih i njihovih pogreSaka toliko za gradove koji
trebaju predvidjeti potrebe trzisSta potrebe gospodarstva kao $to je to Grad Buzet. U turizmu i
na obali su stvari puno jasnije. Ovdje kod nas prakti¢ki ne znate koja ¢e djelatnost doéi u zoni,
koje ¢e potrebe biti, praktiCki plan Zupanije postaje jedan od faktora ograni¢enja i u tom dijelu
slaze se da svi zajedno ,stavimo glave skupa® i pokusamo sloziti zaklju€ak. Bilo je puno
primjedbi koje su se prihvacale ali i onih koje nisu. Treba posloZiti drukdije stvari da bi se
»ogrebli“ za neke stvari koje su u interesu ovog grada.

Vijecnica Mikela Blagoni¢ napustila je trenutno rad sjednice.
Nakon rasprave jednoglasno se uz 12 glasova ,za“ donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o Izmjeni i dopuni Odluke o izradi Ill. Izmjena i dopuna Prostornog plana
uredenje Grada Buzeta

Mikela Blagonié¢ pridruzuje se radu sjednice.

TOCKA 10.



Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o izradi |. izmjena i dopuna Urbanisti¢kog plana
uredenja gospodarske zone MazZinjica

Anica Milkovi¢ Grbac obrazlaze prijedlog.
Rasprave po ovoj to¢ki dnevnog reda nema te se jednoglasno uz 13 glasova ,za“ donosi

Nakon rasprave jednoglasno uz 13 glasova ,za“ donosi se

ZAKLJUCAK

Odluke o izradi |. izmjena i dopuna Urbanisti¢kog plana uredenja gospodarske zone Mazinjica

Davor Prodan moli stanku od 10 minuta posto sjednica traje ve¢ 2:30 sati. U komadu.

Nakon stanke nastavlja se rad sjednice .

TOCKA 11.

Razmatranje prijedloga Proracduna Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcije za 2023. i
2024. godinu - prvo €itanje, te pripadajucih programa i drugih akata:

a) Zaklju€ak o prihva¢anju i upuéivanju na javnu raspravu prijedlog Proracuna Grada
Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i 2024. godinu - prvo ¢&itanje, zajedno sa
svim programima javnih potreba Grada Buzeta za 2021. godinu,

b) Plan razvojnih programa Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i 2024.
godinu,

¢) Odluka o izvrSavanju Proratuna Grada Buzeta za 2022. godinu,

d) Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2022. godinu,

e) Programa javnih potreba u predSkolskom odgoju za 2022. godinu,

f) Programa javnih potreba u obrazovanju za 2022. godinu,

g) Programa javnih potreba u kulturi za 2022. godinu,

h) Programa javnih potreba u sportu za 2022. godinu,

i) Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2022. godinu,

j) Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022. godinu,

k) Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022. godinu,

[) Programa poticanja razvoja poduzetnistva i poljoprivrede za 2022. godinu

Damir Kajin, Nives Jakac i Anica Milkovi¢ Grbac obrazlazu prijedlog. Nives Jakac napominje
da je u prijedlog proracuna ukljuCena razvojna naknada za odvodnju koja je po vazeéem
zakonu o vodnom gospodarstvu prihod komunalnog poduzeéa Park odvodnje iz koje je bilo
namijenjeno sufinanciranje komunalnom poduzecu izrada dokumentacije za aglomeraciju i
izgradnju kanalizacije u poduzetni¢koj zoni Mala Huba i Starom gradu i ta naknada nece biti
uklju€ena u slijede¢em proraunu, nece biti ni prihodovne ni rashodovne strane.

Otvara se rasprava.



Vedran Majcan iznosi kao $to se zna da je prora¢un najvazniji financijski dokument koje donosi
gradsko vije€e uz Statut i joS neke akte, koji se rjede donose, a proradun svake godine te mu
treba dati duznu paznju. Proracun su vijecnici dobili prije tjedan dana na razmatranje, a s
obzirom da je to jedan silno opSirni materijal nije bilo vremena prouciti bas svaki detalj tog
prijedloga, ali zato ide u viSe Citanja. Volio bi istaknuti slijedeée, gradonacelnik je u vise javnih
nastupa i istupa kroz ovo vrijeme od kada je gradonacelnik isticao kako ¢e proracun za 2022.
godinu raditi sa partnerima, sa gospodarstvenicima, sa oporbom sa onima koji drze vladajuéu
vecéinu u Gradskom vije¢u, medutim koliko vidi iz priloZenog prora¢una i svega onoga $to se u
meduvremenu dogodilo, i s obzirom da je on ovdje ve¢ neko vrijeme i da mu to nije ni prvi ni
drugi vec neki osmi ili deveti proracun u kojem sudjeluje u dono$enju mogao bi jednostavno
zakljucit da su svi prijasnji proracuni koje smo donosili bili izraz samovolje jedne stranke, a da
je ovaj proracun koji je pred nama izraz samovolje jednog ¢ovjeka i da smo zapravo sada da
citira gradonacelnika dosli sa ,konja na magarca®“. Pa da je to tako to je injenica da je to dobro
to naravno svima jasno da nije, ni ne moze biti dobro na takav nacin. Znaci niti je vladajuca
vecina sudjelovala ni u jednoj stavci ovog proracuna, pretpostavlja da nije ni oporba, vidi se i
javnih istupa da nije. Ne zna s kim je gradonacelnik uop¢e dogovarao proradun i s kim je
dogovarao Sta Ce se i kome iz proraduna isplatit. Potrebno je da se sve stavke produ i
donesemo neki stav. Po ovome §to se njemu Cini na samom grubom pregledu prora¢una je
ovo Sto su i same Kkolegice iz grada priznale da je zapravo naknada za razvoj zapravo krivo
zavrsila u proracun, Razvojna naknada za odvodnju se to zove. Medutim htio bi se osvrnuti i
na cifru, predvideno je 900.000,00 kuna. Razmislja, posto nije stigao do kraja prouciti, na
temelju ¢ega i na temelju kojeg obraCuna predvidaju stavke od 900.000,00 godisSnje. Obi¢no
je razvojna naknada od 1,00 kn po kubiku. Znaci da je to 450 000 kubika vode koju potrose
buzecani u godinu dana. S obzirom da Istarski vodovod ima za cijelu Istru oko 15 milijuna
kubika vode Cini mu se da je to precijenjena cifra ali pusta mogucnost da je u krivu. Isto tako
naknada za neizgradeno gradevinsko zemljidte , ne zna zasto se ona do sada nije naplacivala.
Volio bi ¢uti na temelju kojih podataka i obracuna je prevideno da ¢e se godi$nje od te naknade
ubrati 500.000,00 u proracunu. Ako pogledate druge stavke prora¢una i kada uzmemo samo
parametar da se u jednoj godini od prireza koji je 6 %, na ukupan porez 6% se placa prireza,
ukupno grad oprihoduje cca. milijun kuna, precijenjeni iznos koji bi se mogao ubrat s te stavke,
no tu pusta da postoje i neki drugi temelji koje sada ovdje mi ne znamo ili nismo dobili kao
obrazloZenje. S toga prvo €itanje je tu. Ono $to bi isto tako mogao primijetiti s jedne strane se
dizu pla¢e u Gradskoj upravi, a s druge strane se dize cijena vrti¢a i doma umirovljenika. Je li
to suvislo je li to ima neku svoju logiku, mozda ima on stavlja jedan upitnik na planiranje
proracuna, a o svim nekakvim daljnjim aspektima prorauna, prihodovnoj i rashodovnoj stani
Ce se Klub ocitovati. Neke su odluke predvidene slijedecim sjednicama vijeca. O proracunu ¢e
biti jo$ jako puno rijeci, vjeruje i amandmana. U idu¢im to¢kama dnevnom reda nalaze se
Odluke o prodaji zemljista, no nije ih vidio u prihodovnoj strani projekcije proracuna. Prodajom
nefinancijske imovine predviden je vrlo maliiznos, a u slijedeéim odlukama imamo mnogo vece
iznose te moli obrazlozenje.

Mikela Blagoni¢ iznosi da se svi slaZzu da je planiranje i sastavljanje proracuna iznimno
zahtjevan i obuhvatan posao pogotovo u ovim izazovnim vremenima s ovim nestabilnim
prilikama i Covid pandemijom koje to uvelike otezavaju. Nije ugodno vidjeti u prijedlogu
proracuna detalje oko povecanja cijene produzenog boravka po drugi put, najave povecanja
cijene vrtica i Doma umirovljenika. Nije ugodno vidjeti niti smanjenje stipendija za u€enike i
studente na koje smo bili toliko ponosni i jesmo ponosni. Uz ostala poskupljenja kojima smo
svakodnevno svjedoci ljudi koji zive i rade u Buzetu morati ¢e podnesti joS jedan teret. Mozda
je pred nama vrijeme kada ne treba patiti od velikih investicija, jasno je da ono §to je razbijeno
treba popraviti ali mozda je potrebno naci bolji balans. Osvrnut ¢e se na sredstva za promociju
grada, ta stavka moze zvucati kao nesto Sto se radi za nekog drugog tko nije iz Buzeta jer
buzeéanima prezentirati grad mozda i ne treba, no sredstva su to iz kojih su se financirale
manifestacije koje su bile dobre za svih, a to su maskare, vikend tartufa, advent na sjeveru ,



sve su to bile prilike za druzenja i o€uvanje tradicije i jo§ mnogo drugih manifestacije koje su
duh ovog grada. Ista tako nada se da se ozbiljno obradilo raunicu oko preuzimanja
upravljanja nad sportskom dvoranom. Culo se i motive za nova zaposljavanja, no smatraju da
je mnogo vaznije od domara i administratora zaposliti stru¢ni kadar koji ¢e raditi na razvojnim
projektima. Isto tako vjeruje da je pritisak djelatnika na povecanje placa velik, vjerojatno se
zato nasao prijedlog u prora¢unu no je li to povecanje odrzivo. Isto tako jo$ veée nepoznanice
donose nam i prijedlozi koji se trenutno nalaze na e-savjetovanju. Imali smo to¢ku na pocetku
sjednice gdje se govorilo o grbu i zastavi, da se ne vraca na isto, osim toga prijedlozi za
preuzimanje gradevinskih dozvola, uvodenje jedinstvenog upravnog odjela. Pita se koliko ¢e
te promjene donijeti prihoda u gradski proracun.

Davor Prodan upozorava vije¢nicu Mikelu Blagoni¢ da se radi o e-savjetovanju o ¢emu ¢e biti
posebna toCka dnevnog reda te moli da se ne koristi za obracun sa predlagateljem.

Mikela Blagonic¢ iznosi da je to nesto Sto ¢e utjecati na buduéi proracun.
Davor Prodan odgovara da ho¢e no jos nismo dosli do te teme.

Mikela Blagoni¢ mora naglasiti da su sve promjene koje su prelozene utje€u na buduci
proracun.

Davor Prodan iznosi da trazimo misljenje gradana, te postavlja pitanje da li su oni iz IDS-a
radili to ove godine?

Mikela Blagoni¢ iznosi da nema nita protiv da se trazi misljenje gradana.
Davor Prodan postavlja pitanje gdje je problem u javnoj raspravi?

Mikela Blagoni¢ odgovara da nije rekla da je problem u javnoj raspravi.
Davor Prodan iznosi da govorimo o promjenama, Zele javnu raspravu.

Mikela Blagoni¢ moli da zavrsi izlaganje, nije bilo upuc¢eno osobno obracanje, osvrcu se na
sve teme koje su vezane uz proracun.

Davor Prodan dozvoljava nastavak izlaganja.

Mikela Blagoni¢ iznosi da je htjela samo reci da ako necemo ba$ sve mijerit u novcu, kao sto
je rekla na poc€etku ne zna koliko ¢e gradani grada Buzeta bolje Zivjeti ako imaju novi grb i
zastavu. Nije mislila da ¢e to izazvati takvu reakciju ali u redu. IDS ¢e podrzati zaklju€ak o
upucivanju na javnu raspravu prijedloga prora¢una i oni ¢e u konzultaciji sa svojim partnerima,
udrugama, obrtnicima, gospodarstvenicima ocitati ¢e se o prijedlogu, predloZiti e amandmane
i oCekuju konzultaciju sa gradonacelnikom.

Nenad Scéulac iznosi da ¢e vrlo rado raspravljati o tim pitanjima, rekao je i prije grb i zastava
Ce kostati ovaj grad koliko se odludi u to nesto uloziti . Odludili su vezano uz proracun ne ulaziti
u pojedine detalje, ne¢e analizirati ni jednu od stvari koje su dio prijedloga. Ono $to ga je
uznemirilo kada je €uo je da je ovaj prijedlog nastao na bazi Rebalansa proracuna za ovu
godinu, pa ¢e sada podsijetiti na rebalans kada je bio donesen, donesen je uz obrazloZenje da
se, dakle povecan je bio 1 milij. kuna u odnosu na osnovni proracun, i sav taj novac nije iSao
u gospodarstvo ni u povecanje placa nego je iSao u placanje dospjelih obveza. Ako je to sada
baza za izradu proraduna za 2022. godinu onda nemamo razloga viSe svi biti uznemireni.
Dakle ovo je sada jedan potpuno novi mandat koji bi trebao imati nekakva nova nacela i ako
mi u situaciji jako izmijenjenih okolnosti sastavljamo proracun koji se nastavlja na nesto Sto je
vec¢ bilo onda znaci da smo gluhi i slijepi i da ne razumijemo da su se okolnosti promijenile. To
zna€i da ne razumijemo da zivimo u vremenu u kojem neprekidno rastu cijene svog
repromaterijala, ne razumijemo da ¢emo imati ozbiljnih problema sa financiranjem ako nesto



ne promijenimo, jer je tako najlakSe sastavit proracun uzme$ ovaj koji si imao prije, nastavis
dalje i to je to. Govori naCelno o ovome $§to je upravo ¢uo da je to nastavak onog $to imamo.
Ono sto ¢e biti vazno vidjeti u ovom proracunu je jesmo li dovoljno zreli da pretresemo svaku
stavku i vidimo koliko je ona pravilna. Ako ¢emo razgovarati o onom podrucju o kojem zelimo
napraviti moramo razgovarati o onome $to imamo zate€eno, jer ovdje ima nekih stavaka koje
su potpuno nove, mozda nisu tako opravdane kako se nekima ovdje €ini. O tome svemu éemo
raspravijati u slijede¢ih mjesec dana, ali zeli naglasiti da je ovo trenutak kada treba vidjeti
svaku od tih stavaka treba vidjeti treba |li nam i dalje nekakva Stru¢na sluZba Zajednice
sportskih udruga, jer znamo kako je to krenulo. Smatra da je potpuno pogresan pristup ako je
ovo samo nhastavak na ono $to smo donijeli prije nekoliko mjeseci kada smo zapravo zatvarali
ono §to je vec¢ bilo otvoreno. Iznosi jedno razmisljanje vezano uz demografsku sliku, ona je
izuzetno bitna, svi ovi rashodi za produzeni boravak, djecji vrti¢ su dio nekakvih demografskih
nastojanja da se brojke promjene. Prati sustavno kretanje stanovniStva u Istri, te moze reci da
u Buzetu, bez obzira §to je netko naglasio da je u prosloj godini povecanije bilo za toéno 6 ljudi
po statistici Drzavnog zavoda za statistiku zadnjih deset godina sustavno je maniji broj rodenih
u odnosno na umrle, dakle ta razlika je i migracija. Koliko dugo migracija moze trajati postavimo
si svi pitanje u Istri. U cijeloj Istri je prakticki ista situacija. U Istri je od 2016. godine do 2020.
godine 3 900 ljudi manje rodeno nego $to je umrlo. Apelira jo$ jednom, razgovarati ¢e se o
svemu, smatra da je pogredan pristup uzeti 2021. godinu kao temelj za izradu ovog prora¢una.

Damir Kajin iznosi da ima lzvjestaj o izvrSenju Proracuna Opéine Motovun. Ako bi netko trebao
biti uznemiren onda bi trebali biti stanovnici Motovuna. Vezano uz moguénost povec¢anja placa
za 6%, od 2010/2011. godinu ni jednom vatrogascu se nije korigirala plaéa, ni jednoj teti u
vrticu, nikome u lokalnoj sluzbi, nesto malo se Kkorigiralo njegovateljicama u Domu
umirovljenika koje zasigurno rade najtezi posao na podruéju ovoga grada. Mi se vraéamo na
2010/2011. godinu. Drzavna uprava od 2017. godine je iSla gore za 17% i ove godine ide gore
sa jo$ 3%. Stedi se na svakoj lipi. Ostajemo bez 750.000,00 kuna po osnovu brdsko planinskog
podruéja, imamo problem u gospodarstvu. Zna se kako se rjeSava i pomaze poslovnim
subjektima. I¢i ¢e gore cijene energenata, cijena hrane itd. &to treba isto netko iskalkulirati u
proracunske stavke, i vjeruje da kroz investicije mozemo nesto ovdje i kompenzirati ali ne sa
Upravnim odjelom za izdavanje gradevinskih dozvola gdje samo za bruto place na podrucju
Novigrad izdvaja se 43.411,00 kn puta 12 to je 500.000,00 kn.

Davor Prodan upozorava gradonacelnika da je to vrlo nekorektno.

Damir Kajin iznosi da mi moramo zaposlit domara jer netko djeci u vrtiCu mora paliti grijanje,
krivo mu je Sto nema na sjednici Silvane, a kad spominje netko Sportsku dvoranu, zasto je ona
nasla mjesto u proracunu jer ako Zelimo taj projekat onda to mora biti nase vlasnistvo, ali isto
tako mora se imati na umu, odrzavanje treninga, da ¢e to netko morati plac¢ati, misli na IZ tako
da bi tu stavku mogli na neki nacin u cijelosti pokriti tako da to neée biti neko dodatno
opterecenje, ako zelimo to dodatno kandidirati. Mi novaca od cca. 15 milijuna kuna nemamo.
Hoc¢emo li razvoj grada ili ne, makar najsretniji bi bio da se ovaj proracun ne prihvati. Malo
cinizma.

Elena Grah Ciliga vezano uz dvoranu, ista je stavljena u proracun kao prihod i rashod, prihod
od najma koridtenja prostora od strane Skole i rashod. To nisu dodatni troSkovi nasi gradski.
Iznosi informaciju da Crveni kriz provodi jedan projekt na temelju kojeg ¢e korisnici u cijeloj
Istri preko crvenog kriza dobivati poklon pakete u ve¢em iznosu, a i nas Crveni kriz je u to
uklju€en, pa s obzirom da su porasle cijene namirnica taj se projekt nec¢e moci provesti ako se
mi kao Grad ne budemo ukljuili, jer vjerojatno ministarstvo nece htjeti preuzeti tu razliku. To
su neke informacije koje stizu koje su nove i kojima ¢emo morati razgovarati u narednom
razdoblju.



Vedran Majcan smatra da u cinizmu gradonacelnika ima i puno istine, jer je zaista neobi¢na
situacija da predlaze proracun u kojeg sam ne vjeruje i priZzeljkuje da se ne donese, smatra da
je to antologijski u politickom smislu RH nije desilo. Interesira ga na temelju kojih pokazatelja
se procijenilo 900.000,00 kn razvojne naknade i 500.00,00 kn za nekretnine, ako se moze
razjasniti. Povecanje od 6%, interesira ga zbog ¢ega toliko. Svatko ¢e se sloZiti ako je moguce
da se place dignu i 20% i da se usklade sa troSkovima Zivota koji su podivljali no interesira ga
da li je to provizorno 6% jer se nekom ,cCefnulo® ili se 6% temelji na nekom obracunu ili
kalkulaciji buduéih proradunskih mogucnosti ? Jos od 2013. godine upozorava da grad juri u
jednu tesku financijsku situaciju u kojoj se trenutno zapravo nalazi no ¢ini mu se da ¢ée biti jos
i gore. Bilo je godina kada je Grad financijski dobro stajao kada je na racunu bilo oro¢enih
sredstava 5, 10 i 20 milijuna kuna, kada grad nije imao kune kredita, ali kada je vec¢ tad bilo
jasno da sa takvim nacinom upravljanja Gradom Grad ¢e doci u financijske probleme. Tada
kada je to pri¢ao prije 8-10 godina gledalo ga se sa ¢udenjem kao da govori nerealno,
izmisljeno ili populacijski i da skuplja neke jeftine politicke bodove, a zapravo egzaktnim
pokazateljima koji jasno ukazuju na to da je takav proracun neodrziv. | ovaj danas proracun je
jos i gori. Ulazimo u hrpu projekata za koje ne znamo nacin na koji éemo ih zapravo
isfinancirati. Molimo da nam ih isfinancira EU i daj boZe da je to tako, ali smatra da to nece biti
tako ni priblizno, $to se vidi i iz proSirenja Doma umirovljenika gdje ¢emo se dodatno zaduziti
10 milijuna kuna, gdje ¢emo dodatno kroz godine morati nac¢i 200-500.000,00 kn za place a
zapravo nam objektivno dom umirovljenika u tom pove¢anom kapacitetu ne treba, ali se ide.
Ista nam je stvar sada sa dvoranom, hrlimo u projekt koji ¢e biti vjerojatno enorman, koji ¢e
enormno opteretit proraéun Grad Buzeta. Znadi u situaciji kada novaca objektivno nema treba
drugacije posloziti stvari. Volio bi da imamo dvoranu, ne jednu nego tri, igraliSta, domove
umirovljenika ,par ekselans” sa 5 zvjezdica, da imamo sve poplo¢eno u Buzetu, ali to tako ne
ide. Mi nismo ni obalni ni toliko turisticki grad da mozemo planirati takva sredstva ali objektivho
mi novaca nemamo. ZaduZili smo se za proSirenje groblja, za proSirenje vrti¢a, sada za doma
umirovljenika ali to ima na zalost svoj kraj. Grad Buzet mora naci ako zeli nastaviti takvu politiku
mora naci izvore financiranja koji su izvan ovih koji trenutno postoje. PokuSalo se sada sa
naknadom za razvoj no ona je vrlo strogo uvjetovana na koji se na¢in mogu novci utrosit gdje
i kada, to nije novac koji moze i¢i za dvorane i domove to je novac koji jedino moze iéi za
eventualno za neku kanalizaciju. Ovdje u Buzetu moramo razmisljat o tome da se Grad Buzet
na neki nacin u drzavi izbori za nesto svoje, gdje je mozZda i nepravda napravljena kada je
ukinut brdsko planinski status. Trebalo bi razmisljati ako bi Buzet mogao bratiti brdsko planinski
status te u tome i neke svoje porezne ili financijske povlastice. Isto kao i to da se poku$a izborit
za neki oblik vodne rente ili slicnog oblika nakade na koji bi zapravo imalo pravo zbog toga jer
se nalazimo u podrucju koje je zasticeno vodno i u kojem je razvoj ograni¢en. Tu bi skinuo
kapu gradonacelniku kada bi se za takve stvari izborio. Tu bi se pokazala vjestina politiCara i
umjesSnosti da nalazi sredstva ona na koja trenutno ne mozemo racunati. Projekte je relativno
lako smisljati, lako je reci ja bi ovaj ili onaj projekt, ali treba naéi kvalitete izvore financiranja.
Slaze se sa kolegom Séulcem da je to proraéun koji ne odrazava ono $to je trenutna financijska
pa i neka Sira politicka situacija, i s koronom i sa gospodarskim u Hrvatskoj, i misli da smo se
malo zaigrali sa svim projektima i svim milijunima, vjerojatno u najboljoj namjeri da u Buzetu
napravimo najbolje, ali ne pod cijenu zapravo nekakvog rizika da maltene Buzet dode u takvu
teSku situaciju da maltene mora proglasiti bankrot. U takvoj se situaciji priblizno nalazi Zagreb
danas i vidimo do kuda moze sezat taj problem, od toga da nemaju maltene novaca za platit
odvoz smeca. To &to je radio Bandi¢ u Zagrebu to je neodgovorna politika, radimo projekte
radimo megalomanske stvari, populisti¢ki dijelimo novac Sakom i kapom svima, a zapravo s
druge strane su dubioze iz kojih se Zagreb nece izvuci joS 10-15 godina da ima najbolju vlast
na svijetu. Ne Zeli takvu perspektivu Buzeta, mi smo puno maniji grad iznosi su puno maniji.
Povlacdi paralelu, Zi€ara koji je napravio Grad Zagreb kostala je cca. 300 milijuna kuna na kraju
je zavrsila na 790 milijuna kuna. Palaca Verzi je kostala 3,9 milij kuna a zavrSila na 7,2 milijuna
kuna. Ono &to ima Zagreb u zi¢ari mi imamo paralelnu u jednom malom gradu kao $to je Buzet



sa puno veéim ciframa. Razlika od 3 milijuna kuna je mnogo vecéa u Buzetu nego zagrebacki
proracun koji je 7 milijardi kuna. Zelio bi re¢i $to sve i na koji nagin moramo bit ovdje odgovorni.
Nas gradani nisu izabrali da populisti¢ki zadovoljavamo sve $to smatramo ve¢ da budemo
odgovorni i da gradom upravljamo najodgovornije $to mozemo.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi vezano uz kalkulaciju kako smo dosli do iznosa od, 450 m3
prodane vode. S 31.9. prodano je na podrucju grada Buzeta 370 000 m3 vode. Gledajuci
zadnje dvije godine kolika je bila prodaja vode u zadnja tri mjeseca, oko 100 m3, tako da to
iznosi oko 470. Nece se nikada sve naplatiti, moze nesto podbaciti i moze se vode ne prodati
toliko zato smo stavili 450 x 2,00 kune. Vezano za osnovu za obra¢un naknade za neizgradeno
gradevinsko zemljiSte, obzirom da se ta naknada razrezuje, gradevinsko zemljiste koje ima
uvjete za gradnju, znac€i ne za svo gradevinsko zemljiSte, ono na kojem u ovom trenutku viasnik
ako podnese zahtjev za gradevinsku dozvolu moze dobiti dozvolu, tamo gdje on naSom
krivnjom jer nismo opremili gradevinsko zemljiste komunalnom infrastrukturom osnovnom,
znaci govorimo o javnoj prometnici, ne moze dobiti dozvolu ili treba donijeti urbanisticki plan
i sl. na tom zemljiStu se ta naknada razrezati ne moze. Isto tako ne razrezuje se na zemljistu
koje je izgradeno. Vezano uz prodaju gradevinskog zemljidta za koje se nadamo da ¢e biti, oni
bi trebali biti ostvareni u ovoj godini, i trebali bi biti u 3. izmjenama proracuna prikazano.

Damir Kajin slaZze se sa vije¢nikom Majcanom. |za proracun stoji i zadniji je koji bi Grad Buzet
odveo u bankrot. Ovaj proracun za 2021. je bio konsolidiran, biti ¢e i za 2022. i on ¢e biti
stabilan. 2023. moZe biti teSka godina, i to je naprosto istina. Kako se doslo do 6 %, svi znaju
koji su radili ili rade u gradskoj upravi da 2010/2011 godine zaposlenicima, i vatrogascima i
tetama u vrtiéu, skinut taj iznos. | pod pritiskom sindikata i svih ostalih rekli smo idemo u tom
pravcu poku$ati izlivelirati, ispraviti nepravdu iz onog razdoblja. Volio bi, iako imamo nesto vise
radnih mjesta nego $to smo imali, pogotovo u obrtnistvu da se dogodi barem 250 radnika da
nam se vrati koji su iz Uzbeksitana, Ukrajine itd. radili u Rocu ili Buzetu. Financijska situacija
je zahtjevna ali mi smo uspjeli spasiti proradun za 2021. godinu. To¢no je da imamo kreditnih
obveza koje su naslijedene. Imamo oko 550 000,00 kn a za vrti¢, imamo 420.000,00 kn za
groblje i dom kada sutra podignemo zajam isto tako ¢e nas na godisnjoj razini, govori tu samo
o kreditu, vra¢anju zajma u iznosu od 475.000,00kn. NajviSe se boji kao i kod vrti¢a, ne toliko
kreditnog opterecenja koliko novih zaposlenika i Sta mi na sebe preuzimamo, jer ako mi
otvaramo dom sa 40 mjesta mi moramo razmisljat da ga punimo sa ljudima koji dolaze izvana.
Za svakog domaceg korisnika moramo mu na mjeseCnoj razini osigurati 3.000,00 kuna.
Vjerojatno ¢e se morati zaposliti jo$ koji djelatnik. Kada govorimo o kanalizaciji ako ulovimo
jednu kunu povla¢imo 9-10,00 kn. To je naprosto u interesu revitalizacije grada. Taj novac mi
nemamo 1 milijon kuna mozda, 10 milijuna kuna ne. Ov oko brdsko planinskog podruéja,
odnosno LaniS¢a, samo spajanje nas bi dovelo u puno bolju situaciju oko javljanja na pojedine
EU projekte i sigurno bi imali manji povrat. Oko vodne rente, htio bi suradnju , a ne da ga se
na sve moguce nacine blokira. Ako bi se sada spojili sa Op¢inom Lanisée, a Vlada osigurava
100 milijuna kuna za spajanje, mozda bi neSto novaca dobili onu a neSto mi, moze se i njima
sve dati, jer za 4 godine sumnja da ¢e Opcina Lani$¢e koja ¢e mozda pasti na 260 ljudi biti
samo odrziva. Dom umirovljenika je ozbiljan zahvat, to je investicja od cca. 25 milijuna kuna.
Od EU imamo na dispoziciji 13,5 milijuna kuna, a Grad Buzet u razlici od 11,3 milijuna kuna
ucestvuje sa cca. 50% to je cca. 5,6 milijuna kuna i IZ 5,7 milijuna kuna. U investiciji od 25
milijuna Grad Buzet sudjeluje sa 5,7 %, i kako se planira uzeti zajam na 15 godina nase
uCesSce biti ¢e oko 475.000,00 kn. Pitanje je da li ostati bez 20 milijuna kuna ili u¢i u taj projekat,
i vidjeti da li mozZzemo s domom na trziStu privuci stare korisnike i ekonomski poboljSati situaciju
onima koji ¢e taj dom sutra voditi.

Vedran Majcan uvodenje razvojne naknade za odvodnju zapravo znacCi i povecanje cijene
vode gradanima grada Buzeta, za 2,00 kn po m3 ¢e svaki racun gradanina grada Buzeta biti
veci. To je jos jedan udar na gradane grada Buzeta, samim time Sto je to iznos od 900.000,00



kn znamo da se od prireza ukupno ubire 1 milijun kuna, ovo je poprili€an dodatni namet
gradanima grada Buzeta. Razumije argumente s druge strane da je taj novac namijenjen
razvoju i da sluzi za sufinanciranje onih projekata koji dolaze, no ovdje treba jasno reéi
gradanima da ¢e dobiti skuplje raune za vodu. Prosjecno domacinstvo potrosi prosjecno 10-
20 m3 vode po 2,00 kn. To je viSi raéun za vodu. Ako obitelj ima prosje¢no dvoje djece u vrti¢u
i Skoli pa kada se uzme da se planira da ¢e cijena vrti¢a porasti i cijena produzenog boravka
govorimo o znacajnom teretu koji ¢e se ovakvim proracunom prebaciti na gradane grada
Buzeta. Vezano uz novo zapoS$ljavanje domara, ¢ini mu se da je na oglasnoj plo€i bilo
zaposljavanje dodatnog pravnika u Gradu pa ga interesira koliko Gradska uprava ljudi misli
zaposlit? Isto bi htio napomenut da vrti¢ ima vrlo sofisticirano grijanje za koje su prijasnji u
Gradskoj upravi tvrdili da je najmodernije na svijetu, raskopalo se pola Buzeta da bi tamo doslo
neko grijanje navodno na ,batun“, pa ne zna da li je problem u grijanju ili tko ¢ée stisnuti taj
,batun®. Sto radi Plzet, zasto imamo dva zaposlena u Plzetu koji trebaju upravljat s gradskom
imovinom, je li problem da tvrtka koju imamo, pla¢éamo i koju smo osnovali da bi upravljala
gradskom imovinom sada moramo zapoSljavat domara u gradu, vrti¢u i drugdje, i problem je
tko ¢e upaliti ,batun” za centralno grijanje. To je neprihvatljivo, neodgovorno upravljanje, te da
bi to trebalo napraviti potpuno drugacije: ZapoSljavanje domara i dodatnih pravnika mozda je
potreba no to je i te kakav veliki troSak za Grad. Treba razmisljati o moguénosti nekakvih
racionalizacija, mozda treba razmisljati o tome tko $ta radi u ovome Gradu i tko je za Sta
zaduzen, te mogu li se neki poslovi obaviti bez da se zapo$ljavaju nove osobe.

Elena Grah Ciiliga vezano uz produZeni boravak, za slijedecu godinu ne planira se nikakvu
povecanje cijena, cijena je Kkorigirana poCetkom ove godine. Od 01.09. planira se
zaposljavanje domara na pola radnog vremena u vrti¢u, ne radi se samo o stiskanju ,batuna“
za centralno grijanje ve¢ o velikom objektu, Zenskom kolektivu i svim troSkovima odrzavanja.
Jedan dio zgrade je iz 1974. godine, objekt treba konstantno odrzavati , ulagati, zna se koliko
je troSkova u samim vlastitim domovima, a kamoli u jednoj tako ogromnoj zgradi. Rije€ je i 0
zadovoljavanju potreba pedagoskih standarda. PredloZena su sredstva za zapoS$ljavanje
domara na pola radnog vremena u vrtiéu i Gradu Buzetu. Sto se ti¢e pravnik, bio je oglas na
6 mjeseci posto je privremeno povecan obima posla u Gradu. Smatra da kada bi imali viSe
djelatnika u Gradu mozda bi stigla lektorirati sve dokumente, i svesti se na lektora, a ovako
smatra da smo svi prili¢no optereceni i da kad govorimo o 6 % povecanja pla¢a, govori 0 svim
proracunskim korisnicima koji su ovo dozZivjeli kao povratak ne¢ega Sto im je bilo oduzeto. To
nije nikakvo dodatno povecéanje ve¢ nesto $to im je oduzeto.

Damir Kajin iznosi da i njega srce boli kada vidimo da imamo 570,00 kn a sada se cijena vrti¢a
predlaze 690,00 kn, ali mora se znati koje su nove obveze nastale koliko je ljudi zaposleno,
koliko je cijena hrane, energenata itd. U Pazinu je cijena iSla na 750,00 odnosno 800,00 kn. |
voda je udar ali sada imamo 11-12 milijuna kuna da li ¢emo to napraviti ili ne. Svaki dan netko
nedto trazi da se napravi. Biti ¢emo idu¢e godine uvrsteni u program ministarstva obnove i
povuci cemo nesto novaca i sa te stavke. To je izjednaCenje sa Pazin koji ima 2,00 kn,
Motovunom, Pore¢ ima 3,50 kn.

Nenad Séulac Zao mu je $to je gradonadelnik uznemiren no prijedlog proraguna je tu i vijeénici
su tu da se postavljaju pitanja.

Damir Kajin obrazlaze razliku izmedu Grada Buzeta i grad Novigrada vezano uz izdavanje
gradevinskih dozvola.

Nenad Séulac iznosi da mu je jako Zao $to je gradonadelnik jako uznemiren $to Gradsko vijeée
postavlja pitanja. Gradsko vijece je tu da postavlja pitanja gradonacelniku. Gradonacelnik je
sastavljao svoj prijedlog proraCuna i vijeénici su stu da postavljaju pitanja. On je jadnik
uznemiren samom &injenicom da mu postavljamo pitanja i pocinje napadati osobno. Sto se
tice grbova i ostalih stvari Sto je nekoliko puta spomenuto, rekao je o tome prije Sta misli i ne



zeli ponavljati. Vezano uz izdavanje gradevinskih dozvola. Prvi i osnovni problem u ovom
gradu je, 8to je Cuo od 50 ili 100 razli¢itih ljudi da se gradevinske dozvole izdaju mjesecima da
neprestano nedostaje ,jos jedan papir”, da kada se traze djelatnici u toj sluzbi ili ih nemaili su
jako loSe raspolozeni, a s obzirom da je ista stranka u Istri bila na vlasti jako dugo godina isto
jedino &to trazimo u ime svih gradana ovoga grada da se konaéno rijesi problem izdavanja
gradevinskih dozvola da ne traje beskonacno. Ako netko ovdje ima to rieSenje mogao je i
proteklih 12 godina sastaviti i rijeSiti to odavno. Svi mi ovdje znamo koliko znamo i bili smo dio
sustava. Osnovna intencija za izdavanje gradevinskih dozvola je da se prestaju dogadati
situacije u kojima to traje u beskonacnost. Ako se ve¢ mjere novci oko svega toga, recéi ¢e
ponovno da svi gledaju plaée ,to su dvije osobe tamo, a kada se se ve¢ trazi u Upravhom
odjelu za gospodarenje prostorom gradevinare, o kome je slusao ve¢ 14 godina, moZda je i to
nacin da se rijeSi taj problem, s obzirom da prema njegovim saznanjima Sluzba koja izdaje
gradevinske dozvole u Buzetu ima dosta vremena za vjeStacenja, ili je barem bilo tako proteklih
godina, koja misli na da nisu ulazila u popis tih poslova, moze se govoriti i 0 tome. Ako se ne
izdaju gradevinske dozvole sustavno ili ako to traje jako jako dugo onda nakon toga se ne
izdaju ni rjeSenja za komunalni doprinos, onda pojedina tvrtka nije radila par godina jer nije
dobila sva rjeSenja koja je trebala dobiti ili obitelji nisu mogle izgraditi svoju obiteljsku kuéu.
Steta koja nastaje je puno puno veca nego to je to da je trebalo nekome isplatiti mjeseénu
placu. Smatra da treba gledati puno dire i predloziti bolja rjeSenja. Svih ovih godina bilo je
vremena da se predloZi bolje rjeSenje, problem je koji se mora rijesiti, na Zalost nitko nije
pokuSao rijeSiti taj problem. 2009. godine bio je potpuno spreman prijedlog da Grad Buzet
preuzme te poslove, nikada nije shvatio zbog €ega nisu preuzeti. Gradsko vijeCe ima pravo
postavljati pitanja, donesen je nacrt proraCuna, a Gradsko vijeée je tu da postavlja pitanja, Zao
mu je ako je netko uznemiren tom Cinjenicom. Proracun za 2021. godinu ne moze baza, ili
nesto Sto Ce se slijepo prepisivati godinama i Cega éemo se konstantno drzati.

Damir Kajin zeli da mu predsjednik vije¢a dopusti da iznese informaciju kako to funkcionira u
Novigradu. Ne moze vijeénik drzati ,tiradu“ petnaest minuta da nakon toga on ne moze redi
Sto Zeli.

Davor Prodan iznosi da ne moZe dopustiti i iznosi da gradonacelnik teSko manipulira buzetsku
javnost, Zeli da javnost zna.

Damir Kajin iznos da predsjednik vije¢a manipulira ovom sjednicom, da ima dvostruke kriterije,
to se ne smije Ciniti. Ne moze se dozvoliti da vijecnik govori o jednoj temi 15 minuta, a nakon
toga da se njemu ne dozvoli da mu se odgovori po tom pitanju. Upravna pristojba za lokacijsku
i gradevinsku dozvolu u Novigradu , to je gradsko, volio bi da se to kopira na ovim prostorima,
¢ak bi volio da imamo i more, da imamo jos jedan odjel kao $to je bilo predvideno nekim aktima.
47 400,00 kn od legalizacije oni ¢e od 2021. godine mozda oprihodovat 50.000,00kn.
Gradonacelnik Novigrada rekao je da ako dodemo do 90.000,00 biti ¢e jako dobro. Sa ovom
praksom vijec¢nickih pitanja koja je na djelu u ovome gradu vi uznemirujete ovih 16 ljudi koji
rade u Gradskoj upravi, kao Sto ste to kad se krenulo sa sjednicom ucinili sa tajnicom, koja bi
sada trebala sve zapisnike prepraviti, to se nikada nije dogodili i tim Zenama koje u Gradskoj
upravi i silno rade koje su tamo po 12-14 sati ne moze se to raditi.

Davor Prodan iznosi da to nije istina, to je populisti¢ki nastup gradonacelnika, koji se nastavlja
od 1990. godine.

Damir Kajin postavlja pitanje zar nije bio Davor Prodan 1990. u IDS-a, kao i g. Séulac koji je
bio najbolji stranacki kadar, koji je zavrSio u Buzetu kao procCelnik

Davor Prodan iznosi da su govorili o zapisniku kojeg treba odjel zajedno raditi a ne tajnica.



Nenad Séulac iznosi da ga je to malo zbunilo kada se govori o strankama jer kada mu
registrirani Demokrata to govori onda je zbunjen. Registar politickih stranaka kaze da je Damir
Kajin joS uvijek predsjednik Istarskih demokrata.

Damir Kajin iznosi da je Valter Flego govorio da imamo takav kadar, IDS-ovac od ,glave do
pete“ za g. Sculca da vodi odjel, onda mu je netko mogao povjeriti, to isto govori o
demokrati¢nosti IDS-a onoga razdoblja.

Davor Prodan daje prijedlog proraduna na glasovanje te se jednoglasno uz 13 glasova ,za“
donosi slijedeci

ZAKLJUCAK

Nacrt prijedloga Proracuna Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcije za 2023. i 2024.
godinu - prvo €itanje, te pripadajuéi programi i drugi akti upucuju se u javnu raspravu:

a) Zaklju€ak o prihva¢anju i upuéivanju na javnu raspravu prijedlog Proracuna Grada
Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i 2024. godinu - prvo Citanje, zajedno sa
svim programima javnih potreba Grada Buzeta za 2021. godinu,

b) Plan razvojnih programa Grada Buzeta za 2022. godinu i Projekcija za 2023. i 2024.
godinu,

¢) Odluka o izvrSavanju Proracuna Grada Buzeta za 2022. godinu,

d) Programa javnih potreba u civilnoj zastiti te vatrogastvu za 2022. godinu,

e) Programa javnih potreba u predskolskom odgoju za 2022. godinu,

f) Programa javnih potreba u obrazovanju za 2022. godinu,

g) Programa javnih potreba u kulturi za 2022. godinu,

h) Programa javnih potreba u sportu za 2022. godinu,

i) Programa javnih potreba u socijalnoj skrbi i zastiti zdravlja za 2022. godinu,

j) Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022. godinu,

k) Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2022. godinu,

[) Programa poticanja razvoja poduzetniStva i poljoprivrede za 2022. godinu

TOCKA 12.

Razmatranje prijedloga i donoSenje Odluke o izmjeni i dopuni odluke o sufinanciranju
djelatnosti dadilja iz prorauna Grada Buzeta

Elena Grah Ciliga obrazlaze prijedlog.

Rasprave po ovoj to¢ki dnevnog reda nema te se jednoglasno donosi



ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o izmjeni i dopuni odluke o sufinanciranju djelatnosti dadilja iz
proracuna Grada Buzeta.

TOCKA 13.

Razmatranje prijedloga i dono$enje Odluke o prodaiji nekretnina

Anica Milkovi¢ Grbac obrazlazZe prijedlog.

Roberta Kal€i¢ Savatovi¢ iznosi da e u €lanku 4. mora se izmijeniti da ,stupa ha snagu danom
nakon objave u sl. novinama®“.

Ana Perni¢ u ime kluba IDS-a podnosi primjedbe na ovu to€ku. Prije svega osvrnuti ¢e se na
prodaju parcele 4847/1, u Selcima koju Grad Buzet planira prodati. Kao to je ranije naveo
kolega Jermani$ ni za ovu se prodaju nije konzultiralo Mjesni odbor Sveti Ivan, koji nikako nije
suglasan za prodaju navedene Cestice i to iz dva razloga, , a to je §to se na navedenoj Cestici
nalazi kaptaza koju koriste svi stanovnici Selca , posebno u ljethim mjesecima, a drugi je
razlog $to po toj €estici ide uredeni put koji vodu do naselja NeZi¢ iako taj put nije ucrtan, radi
se o jedinom putu kojim se moZze doci do tog sela. Drugi put ucrtani, je u naravi poljski put koji
se tek povremeno odrzava sredstvima MO za male projekt i nije adekvatan prolaz vozilima.
Apeliraju da se ova Cestica izuzme iz prodaje danas do dogovora sa MO Sveti lvan i da se kod
prodaje inaCe gradskih nekretnina, konzultiraju MO jer oni najbolje poznaju stanje na terenu i
mogu savjetovati o problemima koji mogu nastati eventualno prodajom kao $to je to bilo svih
ovih godina. Osim toga u ovoj tocki imamo nekoliko Cestica u poduzetnic¢koj zoni Mala Huba.
Definitivno kao IDS podrzavaju svaku poduzetni¢ku aktivnost na podru¢ju grada Buzeta,
medutim ovo nije prodaja bilo kojeg zemljista. Iz ovih materijala nije vidljivo tko su zainteresirani
investitori, Sto misle graditi, kada u kojem roku, koje bi to djelatnosti bile i na kraju krajeva
koliko je to novih radnih mjesta u Buzetu i kojeg profila. Gradonacelnik je, vrlo pohvalno, prije
dvadesetak dana pozvao sve gradske vijeénike i predstavio nam inicijative pojedinih buzetskih
gospodarstvenika vezanih uz poduzetniCku zonu Mala Huba. Prije svega mora primijetiti da na
tom sastanku nisu bili prisutni gradski vijecnici Nezavisne liste i SDP-a, §to puno govori o
njihovoj brizi za gospodarstvo nadeg grada, ali isto je tako njihovo pravo sudjelovati ili ne
sudjelovati u daljnjem razvoju nase sredine. Ono $to IDS brine kod ove odluke, s obzirom da
kod nje nije vidljivo sve $to je ranije navela, da li se radi o zahtjevima tih poduzetnika koji su
predstavljeni na sastanku, ako je odgovor potvrdan moli nadlezne da odgovore na koji se nacin
Grad misli zastititi da ¢e se zemljiSte upotrijebiti tocno u te svrhe o kojima nas je gradonacelnik
izvijestio na tom sastanku, odnosno joS vaznije od svega n koji e se nacin zastititi poduzetnike
koji su iskazali interes da ¢e prilikom javnog poziva upravo oni biti kupci tih Cestica, a ne netko
drugi koji ¢e ponuditi veCe iznose i zemljiSte mozda prisvojiti iz nekih drugih razloga npr. za
jednog dana neku drugu prodaju. Suglasni su da se zemljiSte u Mala Hubi adekvatno koristi,
posebno bi veselilo da upravo buzetski poduzetnici tamo Sire svoje poslovanje, ali bi mozda
za njihovo dobro i dobro grada Buzeta bolje bio institut prava gradenja, a onda da se tim
Ugovorom o pravu gradenja definiraju i daljnji oblici viasnistva. Cestica 2544/6, u Mala Hubi



koja je na popisu Cestica za prodaju, a UPU-om Mala Huba po toj Cestici ide buduca cesta za
koju je i gotova tehnicka dokumentacija, misli da je ¢ak ishodovana gradevinska dozvola, i ako
se ona proda onemogucditi ée se naravno pristup svim drugim Cesticama u nastavku same
zone. Moli da se provjeri ta €injenica i da se da odgovor.

Anica Milkovi¢ Grbac slaze se da se k.C. u naselju Selca, s obzirom na okolnosti, izdvoji iz
prodaje. Za ostale Cestice provjerila je na Geoportalu da li su u koridorima postojecih
prometnica no voljela bi ako je moguce da pogleda jo$ jednom da nije nesto previdjela.

Davor Prodan predlaze da se nastavi sa radom dok procCelnica provjeri podatke.
Nenad Séulac predlaze stanku, s ¢ime se Davor Prodan slaze.
Ana Perni¢ predlaZze da se nastavi sa davanjem odgovora na ostala pitanja.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi vezano uz poduzetnike koji Zele kupiti zemljiste u Mala Hubi, nije
bila na sastanku kojeg je sazvao gradonacelnik, no iznosi da oni koji su zainteresirani i iskazali
interes su buzetski gospodarstvenici. Institut prava gradenja je skup institut, za nekoga tko
ulazi u investiciju placat nekakav zakup nije mala stvar. Jednom je radila nekakve kalkulacije
oko tih prava gradenja koliko ona kroz razdoblje eksploatacije koStaju, kostaju vise nego
kupnja. Svaki ozbiljan poduzetnik ¢e vjerojatno prije se odluditi na kupnju i ulagati na svom
zemljidtu nego na zemljiStu u kojem placéa 10 ili 50 godina nekakav zakup koji je maniji ali nije
zanemariv iznos. TraZili su kupnju o€ito imaju ili Zele sredstva uloziti u kupnju zemljista. Postoji
institut koji se mozda moze, ako se dogovori Gradsko vijece, da se predvidi i omoguci gradnja
na zemljitu i da ima odredeni rok u kojem to moraju odradit, a ako to ne odrade duzni smo mi
to zemljidte kupiti natrag. To je nesto ¢ime se nekoga moze na nesto pokusati prisiliti.

Ana Perni¢ smatra da treba zastitit buzetske investitore, da se ne pojavi netko tko ¢e ponuditi
vidu cijenu, zeznuti njihove planove, a paralelno kupiti zemljiste od Grada i sigurno ga neée
koristit u one namjere za koje su ga htjeli koristiti nasi poduzetnici. Tako da mozda bi bilo da
se razmisli o ovome o ¢emu je proCelnica govorila u dogovoru sa potencijalnim investitorima
pa pitanje da li je ova to¢ka spremna za danasnje dono$enije ili s obzirom da petnaest dana
imamo novu sjednicu vijec¢a ipak pricekamo i donesemo novu odluku.

Damir Kajin smatra da ne bi bilo dobro da se odgodi ova to¢ka no slaze se da se ide prema
Mjesnom odboru vezano uz k.€. u Selcima. Moze se graditi temeljem prava vlasnistva,
temeljem prava gradenja, ne smatra da ¢e se sada iskazivati ne zna kakav interes nakon 13
ili 14 godina Sto u ovom gradu nije izgradena niti jedna hala. I1znio je da tvrtka Akrapovi¢ kojem
se izaSlo u susret od strane premijera, krece u realizaciju svoje hale. Nasih j 4 i jo§ jedna
tvrtke iz Italije koja je zainteresirana za 5000 m2. Zeli reéi da ta tvrtka danas posluje na prostoru
Drvoplasta i zapo$ljava 20 naSih radnika i nekoliko vanjskih te bi Zeljeli izgraditi halu veli€ine
1500 m2. Pokrenut je ciklus i moli da se bar par parcela za koje postoji sumnja provjere sada
da li je u redu ili ne, kako bi se moglo krenuti u prodaju. Zeli vierovati da ée se na podrugju
grada desiti sunCeve elektrane, razmislja se o jednom akceleratoru i mozda bi to mogla biti
jedna nova prica.

Davor Prodan iznosi da ¢e dati deset minuta pauze kako bi procelnica Anica Milkovi¢ Grbac
provjerila to¢nost predloZzene Odluke o prodaji.

Vedran Majcan iznosi da mu je smijeSno gotovo tragikomi¢no, o Mala Hubi smo raspravljali u
zadnjih osam godine nebrojeno puta, IDS-a je namjeravao dopustiti izgradnju Pivovare,
kompostane, sve je propalo u osam godina odrzavao je press konferencije, tamo je bila visoka
trava, jedino Sto se napravilo u osam godina da se jednom uspjelo pokositi cijelu zonu. To je
uspjeh i domet osam godina vladavine IDS-a u poduzetnickoj zoni Mala Huba. S toga ovaj put,
bez obzira koliko je kriti€an prema gradonacelniku mora reéi sa je dobro konacno, pozitivho
da imamo nekoga tko Zeli dole napraviti. Raspravljati da li je bolje ugovor o gradenju ili se



moze na neki nacin uvjetovati investitorima, ne mozemo to uvjetovati da li ¢e biti buzetski
investitori. To bi bilo potpuno pogresno i protuzakonito, jer ide na javni natje¢aj, a moramo
da bi bilo neodgovorno, bez obzira na osobne Zelje da to budu i da to kupe buzeéani. Ovo je
zaista optimisti€na vijest da imamo dva tri investitora koji Zele na livadi koju IDS nije mogao ni
pokositi svake godine nego mozda jednom u osam godina, danas tamo pokusavamo napraviti
cestu, zonu, rijesiti infrastrukturu da se u gradu Buzetu kona¢no nesto pocne deSavati. U tom
smislu misli da moramo dati podstrek svakom i gradonacelniku i Gradskoj upravi da se to
napravi $to prije i $to bolje. Slaze se sa vije¢nicom Perni¢ da je parcela u Selcima upitna za
prodavanje, vidi se da je parcela u gradevinskoj zoni te da netko nesto tamo planira graditi, a
i da se ispostuje prijedlog da o istoj raspravlja MO Sveti lvan. Nakon osam godina i nebrojeno
puta $to je o Mala Hubi pri¢ao, kona¢no da nesto krene.

Ana Perni¢ iznosi da definitivho ne misli na ove provokacije odgovarati, Zeli samo pitati u kojem
to€no trenutku nisu bili za ove investicije, €ak su pohvalili gradonacelnikov poziv prije 15 dana
na kojeg se vijeénici Nezavisne list-SDP-a nisu odazvali zato jer se ne samo trudi razgovarati
sa investitorima ve¢ se trudi gradske vijeénike bez obzira na politiCke boje upoznati sa onime
Sto se dogada prije nego to dode do Gradskog vijec¢a. IDS je za prodaju navedenog zemljista
odnosno ono 3to oni Zele je zastititi potencijalne investitore, kako bi mogli ostvariti svoje
planove.

Nenad Séulac iznosi da nisu odbili do¢i ni na jedan sastanak gdje je bio pozvan IDS da oni to
znaju, a da se sve zajedno prezentira Gradskom vije€u, pozdravljaju svaku takvu inicijativu.
Volio bi znati, posto svi Zele §titit lokalne poduzetnike, na koji naCin se njih mozemo zastititi.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi da je pogledala te ja to¢no da je k.C. 2544/6 dio prometnog puta,
osim ako se pogresno upisao broj, te moli da se briSe iz prodaje, te mozda da se razmisli da
se raspravlja o toj to¢ki na iducoj sjednici kako se ne bi pogrijesilo i donijelo krive zakljucke.
Da se razmisli o mehanizmu nazad kupnje, Zakon o pravu vlasnistva je savrSeno jasan, na
javnhom natjeCaju onaj tko ponudi najvecu cijenu, ako ima namjeru ulagat, mi nemamo
elemenata da ga odbijemo. Prodaja zemljista je prilagodena potrebama i zahtjevima
konkretnih poznatih investitora, to ne znadi da Ce isti biti kupci zemljita.

Davor Prodan postavlja pitanje da li se vije¢nica Ana Pernic slaze da se sporna Cesticaizuzme
iz prodaje,.

Ana Perni¢ iznosi da se slazu da se dvije Cestice izuzmu iz prodaje.

Anica Milkovi¢ Grbac iznosi da bi se iz prodaje makla cijela to¢ka 1.4, a u tocci 1.3. brisala bi
se k.C. 2544/6.

Nenad Séulac postavlja pitanje kako ¢e se odrediti cijena ?
Anica Milkovi¢ Grbac odgovara da su procijenjene pojedinacno.

Nenad Sc¢ulac iznosi da se danas ako se donese Odluka mora znati iznos i mora se korigirati
cijena. Ne zna da li smo spremni donijeti ovako Odluku danas. Korigira se povrSina mora se
korigirati i cijena.

Davor Prodan trazi da se gradonacelnik oCituje o ovoj tocki dnevnog reda, inicijativa je u redu,
no da se razmisli da li grad moze imati Stete donoSenjem ovakve odluke.

Damir Kajin posto ne mozemo u paketu prodavati, slaze se da se o ova toCka izuzme sa
dnevnog reda i o istoj raspravlja na iducoj sjednici gradskog vijeca.



ZAKLJUCAK

Tocka Odluka o prodaji nekretnina razmatrati ¢e se na iducoj sjednici Gradskog vijeca.

TOCKA 14,

Razmatranje prijedloga i dono$enje Odluke o raspisivanju javnog natje¢aja za zakup
poljoprivrednog zemljiSta u vlasniStvu Republike Hrvatske

Nives Jakac obrazlaze prijedlog.

Rasprave po ovoj to¢ki dnevnog reda nema te se jednoglasno donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o raspisivanju javnog natjeCaja za zakup poljoprivrednog zemljista u
vlasnis$tvu Republike Hrvatske

TOCKA 15.

Razmatranje prijedloga i dono$enje Odluke o raspisivanju javnog natje¢aja za prodaju
poljoprivrednog zemljita u vlasnistvu Republike Hrvatske

Nives Jakac obrazlaze prijedlog.

Rasprave po ovoj tocki dnevnog reda nema te se jednoglasno donosi

ZAKLJUCAK

Donosi se Odluka o raspisivanju javnog natjeCaja za prodaju poljoprivrednog zemljidta u
vlasnistvu Republike Hrvatske.

Sjednica je zaklju€ila sa radom u 22,45 sati.

ZAPISNIK VODILA PREDSJEDNIK GRADKOG VIJECA

Tatjana Merli¢ Davor Prodan



